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I. Plenaris tilés
Téma: Egyiitt és kiilon (el6zmények — napjaink)
Moderator: Barda Beata

2011. jinius 24., déleldtt 10 ora

A konferencia helyszine: a Vaszary Villa

Pataki Andras (igazgato, Szegedi Kortars Balett): Szeretettel koszontok
mindenkit itt, a balatonfiiredi Vaszary Villaban. Pataki Andras vagyok, a
Szegedi Kortars Balett igazgatdja és a konferenciat szervezd Kortars Balettért
Alapitvany kuratora. Oriilok, hogy ilyen szép szamban dsszegytiltiink, de még
holnap is fognak csatlakozni hozzank, igyhogy 0sszesen negyvenharman
lesziink, amirdl azt gondolom, hogy igen sz€p szdm. A felszélalasokat rogzitjik,
¢s szerkesztett formaban meg fogjuk jelentetni a Tanckrika.hu cimii internetes
portalon. Atadom a sz6t Haldsz Tamasnak, aki megnyitja a szimp6ziumot.



Halasz Tamas (kritikus, szerkesztd, muzeoldgus, Orszdgos Szinhaztorténeti
Muzeum és Intézet): Tisztelt holgyeim ¢s uraim, kedves barataim, az
otletgazdak ¢és a szervezok nevében koszontom onoket, koszontelek titeket, a
Magyarorszag EU-elnokségének lezarulta alkalmabdl rendezett nemzetkozi
tancszimpdziumon. Fel sem tudom idézni, mikor iiltiink igy, ennyien egyiitt,
képletesen szolva, egy asztalnal. A rendezvény legfontosabb célja méar most
teljesiilt: harom napra sikertiilt 6sszehivni e nagy hagyomanyt miifaj képviseldit,
szervezeteinek vezetdit, koreografusokat, kritikusokat, a magyar ¢és az
egyetemes tanc torténetének ismerdit, a jelen formaloit azzal a céllal, hogy
parbeszédet folytathassunk egymassal €s kiilfoldi vendégeinkkel.
Rendezvényiink miifaji meghatdrozasa szimpdzium ¢és konferencia, célunk
rugalmas, fizidés forma megteremtése, melyet nem takarnak el miifaji cimkék. A
rendezveény kezdeményez0it a parbeszéd megragadasanak lehetdsége motivalta
elsdsorban. Célunk a szabad véleménycsere, a kozos gondolkodas, ennek
érdekében a lehetd legkevesebb megkotéssel igyeksziink €lni. Az elézetesen
elkiildott témasort, koncepciot is csak kiindulasi alapnak szanjuk. MéIto és
emelkedett koriilmények kozott méltod és emelkedett vitakat, hasznos
tapasztalatcserét kivanok mindannyiunknak.

Fuchs Livia (tanctorténész): A konferenciara elkésziilt régi vagyam (remélem,
nemcsak az én vagyam volt), egy olyan flizet, amely angol nyelven az 0sszes
magyar tarsulatot, fiiggetlen alkotot roviden bemutatja. Van benne egy DVD-
melleklet is. A konferencia mindegyik résztvevdje kap beldle egy
tiszteletpeldanyt, €s a benne szerepld egylittesek is tiz-tiz példanyra jogosultak.

Barda Beata (miivészeti igazgato, Trafo — Kortars Miivészetek Haza): Beugro
vagyok: Szabo Gyorgynek, a Traf6 igazgatdjanak kellene itt allnia, de 6 eltorte a
labat. Egy anekdotdval kezdem. Megkérnek hat vak embert, hogy hatarozzak
meg, mi az elefant. Aki a 1abat fogja, azt mondja, oszlop, aki az ormanyat, azt
mondja, csd, aki a flilét, azt mondja, kézi legyez0, aki a farkat, azt mondja,
kotél, aki a hasat, azt mondja, fal... En hasonlo helyzetben vagyok, mert a
tancszakmanak csak egy részEét ismerem. Azt gondolom, az lehet az egyik
célunk, hogy itt a harom nap alatt az eszmecserékbdl kij6jjon egy egész elefant.
A konferencia cime Globadl és lokal, az elsO plenaris Ulésiinkeé Egyiitt és kiilon,
én e témakhoz kérdéseket tudok megfogalmazni. Példaul melyek azok a
foldrajzi vagy teriileti egységek, amelyeknek egyiitt vagy kiilon kellene
1étezniiik? Régidk ezek, vagy mondjuk azt, hogy volt szocialista orszagok €s
Nyugat-Eurdpa, tehat az egykori vasfiiggényon inneni és tuli, vagy beszéljiink
EU-tagorszagokrol és nem EU-tagorszagokrol, esetleg torténelmi kontextusban
centrumrdl és perifériardl... Ha lokalis szinten gondolkodom, akkor is
beszélniink kell centrumrol és perifériarol, hiszen vizfejli orszagban éliink: a
fovaros és a vidék kozott ndlunk elég furcsa az atjarés. Ha ,,egyiittrdl és
kiilonrél” van sz, felmeriilhetnek a tadncon beliili kiilonb6z6 szakiranyok,



gondolhatunk hagyomanyra ¢€s tjitasra (itt sokan kiilonb6zo szervezeteket
képviselnek, tehat 1étrejohet itt kiilonbozo szervezetek parbeszéde is),
beszélhetlink tarsulatok és alkotdk viszonyardl, befogado helyekrol,
tamogatasrol, alkotokrol és kozonségrol, alkotok €s szakirok, kritikusok
viszonyarodl, arrol, hogyan lehet egylittmiikodni produkcidk 1étrehozasaban,
forgalmazasaban, vendégszereplések szervezésében, képzésben,
kozonségnevelésben, a szakmaisag erdsitését szolgdld6 kommunikacioban, de
beszélhetlink tanc és mas miifajok viszonyardl, vagy arrol, hogy vezetnek-e utak
az interdiszciplinalitas felé. Ezekben a koncepcionalis kérdésfelvetésekben az is
benne van, hogy mi tértént ndlunk a nyolcvanas években, mi tértént masképp,
mint — mondjuk — a tobbi szocialista orszagban. Mert akkortajt valt kiilon a
régidk fejlodése, amikor elkezdett példaul a kortars tanc fejlodni. Le kell
szogezni, hogy ebben nalunk nagy szerepiik volt kiilfoldi egylittesek hazai
vendégszerepléseinek, €s annak, hogy elkezdett novekedni a miifaj irant
érdekldddk szama, elindult egyfajta képzés, amely valamilyen hatteret biztositott
a fejlédéshez. Lényeges, hogy nalunk egy kicsit megbillent a szinhaz és a tanc
kozotti egyensuly — az utobbi javara; megndtt a szféra tekintélye. A kilencvenes
években boviiltek a forrasok is, nem kis mértékben annak koszonhetden is, hogy
elindult egyfajta kiilfoldrol érkezé tamogatasi folyamat is, itt elsésorban a
kiilfoldi intézetekre €s a Soros Alapitvanyra gondolok. Lehet besz€lni arrol,
hogy ekkortajt magyar egyiittesek rengeteg kiilfoldi turnén vettek részt, de
felmertil az a kérdeés is, hogy az el6adasaik miért nem integralodtak az eurdpai
tancpiacba. Volt-e szakmai egység nalunk a kiilfold felé, volt-e aranykor ezen a
téren? Volt-e a szakman beliil valaha is idealis, konszenzusos egyiittmiikodés? A
kilencvenes évektdl egyre ndvekedett az alkotok és eldadok szama, addig
kevesebb volt a gond, amig a k6zonség konnyen atlatta a teriiletet, és elegendd
volt a fenntartdi tamogatéas. Aztan fokozatosan valtozasok torténtek. A kiilfoldi
forrasok elapadtak, mert a tamogatok keletebbre vonultak, és amikor EU-tagok
lettiink, attol kezdve Eurépa mar nem fokuszalt Magyarorszagra. Most azt
latjuk, hogy a 21. szazad elején a tdnc a kordbban megerdsodott helyzetét kezdi
elveszteni — legalabbis az elefant ormanya fel6l nézve igy latszik. Mas, Trafo
altal szervezett EU-s konferencidk tanulsaga az volt, hogy a tobbi volt
szocialista orszagban az az eldrelépés sem kovetkezett be, ami nalunk
megtortént, mi mégis mindig azt gondoljuk, hogy még rengeteg problémank
van, ¢és hogy a kortars tancnak végre integralodnia kellene a magyar kulturélis
életbe. .. Es hogy finanszirozasi problémak miatt nem tudunk integralddni. Az is
problémank, hogy Magyarorszagon iszonyatos mennyiségii eléadas van. A
Mihely Alapitvany kimutatasai szerint Budapesten havonta 120-160
tancel0adas van, és ez kb. 30 jatszohelyet jelent. Ez nagyon nagy szam, és ez a
helyzet Oriiletes versenyt idéz eld, egyfajta mokuskerékbe kényszeriilnek az
alkotok, a tarsulatok és a befogadoé helyek. Ezzel szemben vidéken nagyon
kevés az eldadas. A nemzetkozi gyakorlattal teljesen ellentétes az a
gyakorlatunk is, hogy alland6an 11j és Gjabb eldadasok megsziiletését generaljuk,



mikdzben a mindségértékelés nem nagyon miikodik. Ebbdl a helyzetbdl kiutat
mutatna, ha elkezdédne az dszinte szakmai elemzés, a kozos gondolkodas,
amely nemcsak az ormany feldl 1atna az elefantot, hanem az egész tertilettel
foglalkozna.

Angelus Ivan (elnok, Budapest Kortars Tanciskola): A nyolcvanas évek egy
kezdd, akkumulacios, atalakulo 1d6szak volt, a kilencvenes és kétezres éveket a
kibontakozas iddszakanak nevezném, mostansag pedig 1j szitudcioban vagyunk,
azért is valt sziikségessé egy ilyen beszélgetés. Ennek az 0j korszaknak példaul
az is jellemzdje, hogy békésen megfér benne a néptanc, a balett és a kortars tanc,
kordban ez nem igy volt. Azt gondolom, hogy a tancmiivészetnek mara
nagyjabol megtortént a szocialis, miifaji, jogi €s adminisztracios integracioja,
kialakultak a struktirik, a palyazati és igazgatasi rendszerek, az intézmények,
amelyek talan tilzottan is megmerevedtek az elmult harminc évben. Most
kiiszobon all valamiféle valtozas, és mi is nagyon felelések vagyunk abban,
hogy mi fog torténni. En szeretném azt képzelni (lehet, ez illuzi6), hogy nem
személyes, intézményi érdekeinkrdl, utovédharcunkrol fog szolni ez a
beszélgetés és a kovetkezd tiz-hisz év, hanem az értékek finanszirozasarol. A
tarsadalomban sziikség van bizonyos értékekre, fiiggetleniil attol, hogy melyik
kormany éppen mit tAmogat, €s ezek az értékek meg fogjak talalni azokat a
megfeleld formakat, amelyekben létezni tudnak, lehet allami, onkormanyzati,
magan vagy kozosségi finanszirozasban, vagy teljes illegalitasban... Ha van
érték, az tovabb fog €lni, de ha semmi sincs, és csak arrdl fogunk beszélgetni,
hogy pénz legyen, de nincs mire kdlteni a pénzt, akkor tal sok értelme nincs a
beszélgetésnek. Raadasul itt most azok az emberek iilnek, akik — magulk,
tanitvanyaik vagy kollégaik révén — a kovetkezd tiz-hisz évben meg fogjak
termelni ezeket az értékeket.

Emil Bartko (professzor, Miivészeti Akadémia Tanc és Zene Fakultas,
Pozsony): Mar tobb mint harminc évvel ezel6tt talalkoztam Pesten magyar
kollegéakkal, és beszélgettiink a modern tancrol, arr6l, hogy vajon mi hogyan
lesz, hogyan fogunk éIni. A problémak, amelyekrdl akkor beszéltiink, mara
mind megmaradtak, csak a generaciok cserélddtek ki. Nalunk a tancosok sokat
habortznak egymassal, és mindenki pénzt kér. Hogy milyen a munka, milyen a
szinpad, az csak a masodik kérdés. Azt hiszem, Magyarorszdgon ez nem igy
van, de nem tudom, nem ismerem a helyzetet. Nalunk mindenki azt varta, hogy
1989 utan a tanc ragyog6 korszaka jon majd el, de most, husz év elmultaval
elmondhatjuk: nem j6tt el.

Pataki Andras: Azt javaslom, kérdezziik meg a kiilfoldieket, hogy szerintiik
van-e vasfliggony, mert a mi véleményiink errdl, azt hiszem, egyértelmii:
szerintiink 1étezik, legfeljebb a nyomvonala tolodott el.



Valentina Marini (menedzserigazgatd, Spellbound Dance Company,
Olaszorszag): Egy olasz tancegyiittes menedzsere vagyok. A vasfliggonyre
vonatkozo kérdéssel kapcsolatban a kdvetkez6 napokban szeretnék majd
mesélni az Olaszorszagban kialakult ,,vicces” szituaciorol, a produkciok
importjarol és exportjardl. Olasz részrél mi nem érzekeljiik a vasfiiggonyt.
Nagyon érdekel minket, mi torténik kiilfoldon, talan tilzottan is. A kiilfoldi
produkciokra fokuszalunk, mikozben megfeledkeziink a hazaiak promotalésarol.
Ez probléma. A kozonség szivesebben lat j6 nevii kiilfoldi egylitteseket,
fiiggetleniil a mindségtdl. Furcsanak tlinhet, de ettdl szenvednek igazén az olasz
egylittesek, nem elsdsorban a financialis problémaktol. Hidba van meg a
produkcidhoz sziikséges pénzosszeg, nincs megfeleld szamu kozonség, amely
kivancsi lenne az olasz tarsulatokra. Ezért aztan igazan érdekel a magyar
szisztéma.

Geoffrey Brown (igazgato, Culture.Info, Egyesiilt Kiralysag): Kulturalis
konzultansként dolgozom Nagy-Britannidban, és hangstlyoznom kell, a tadncot
illetéen nem vagyok szakértd. De a kulturpolitika teriiletén tevékenykedve
ralatasom van a nemzetkozi informacidodramlasra, tapasztalatcserére. Igyekszem
megvilagitani néhany kérdést nemcsak Nagy-Britannia, de a nemzetkozi
kulturalis szintér feldl is. Ha Nagy Britannia fel6l nézem, nem gondolom, hogy
ma volna barmiféle vasfiiggony, vagy szakadék Nyugat- és Kelet-Europa kozott
a tancosok, miivészek, egyiittesek tekintetében. Ha a programokat nézziik,
lathato, hogy nyitottak vagyunk barmely orszagbol szarmazo6 produkcidra. Ez
tény. Vannak persze egyéb tényezok, melyekkel szivesen eldallok, mar csak
azért 1s, mert ndlam van a mikrofon, vagyis végig kell hallgatnotok... P¢ldaul
megvaltozott a tarsulatoknak nyujtott timogatas mértéke. Eppen most mentiink
keresztiil azon a folyamaton, amelynek soran az angol miivészeti tanacs
radikalis megvonasokat hajtott végre. Persze Walesben, Skociaban szamos
kiilonb6z6 miivészeti szervezet miikodik, de messze az angol a legnagyobb,
ezért most Oket szeretném példanak hozni. Korabban 72 tancegyiittes illetve
szervezet kapott tamogatast, ma csak 57. De valgdjadban a 72 korabbi tamogatott
50-re csokkent, mert tovabbi 7 11j csoportot soroltak a tamogatottak korébe. A
tamogatasokrol szolva érdekes lehet, hogy az Gjabb népcsoportokkal boviild
angol tarsadalmat miként reprezentaljak a tancegytttesek. Példaul rengeteg a
del-azsiai egylittes — illetve sokan élnek Nagy Britanniaban, akik Indiabol,
Pakisztanbol vagy Bangladesbdl érkeztek. Van viszonylag nagyszamu afrikai
csoport is. Aztan vannak egyiittesek, amelyek sériilt emberekkel foglalkoznak. A
kiindulasi ponthoz visszatérve: az elmult években jelentds volt a kelet-eurdpai
orszagokbol valo bevandorlas. Néhany varosnak példaul sajatos lengyel ,,ize”
lett: a lengyel katolikusok megérkeztével Gjraéledtek templomok. Ez igazan
rendkiviili. Masfeldl azonban nem vagyok biztos abban, hogy a letelepeddk
nagy befolyast tudnak kifejteni — professzionalis szinten — a miivészeti és
kulturélis szervezetekben. Azt hiszem, az eredeti kérdésre nem adhat6 foldrajzi



valasz. Ez a kérdés inkabb a szervezetek kultirpolitikdjdhoz, az etnikai
sokszintiséghez kapcsolodik.

Kovacs Gerzson Péter (koreografus, latvanytervezo, TranzDanz): J6 hallani,
hogy Nagy-Britanniaban és Olaszorszagban nem lehet érzékelni, hogy volt
vasfiiggény. De a kérdés nem csupan azért hangzott el, mert az eldzetes
brosuraban szerepel, ugyanis nem véletleniil szerepel benne. En nem csak az
elefant ormanyat latom, hanem tobb testrészét is. A kilencvenes évek elején a
TranzDanz kilépett a nagyvildgba. Eurdpa akkor tart karokkal dlelte keblére a
tarsulatunkat, de nemcsak minket, hanem més magyar egyiitteseket is. Mi
orommel fogadtuk az olelést, ami azt jelentette, hogy sokat utaztunk — jo
kortilmények kozott, jo fesztivalokra, jo kondicidkkal, mindségi szinhazakba,
mindségi koriilmények koze. Naivan azt gondoltuk, hogy mindez azért torténik,
mert a vasfliggdnyon tali piac hirtelen felismerte, hogy milyen nagyszeriiek
vagyunk. Es hogy érdekes és relevans dolgokat tudunk mondani a vilagrol —
nekik. Szerintem egyébként tudtunk, és még mindig is tudunk ilyet mondani.
Johannes Odenthal neve szerepel a brosurankban. O a kilencvenes években egy
tanulméanyaban azt irta, hogy a kortars tdnc a nyugat-eurdpai tarsadalmakban
egyre inkdbb formalizalddik, elveszti a kapcsolatat a kornyezetével, a
tarsadalommal. Egyre cizellaltabb, az 6nmagaért vald szépségrol szol, és nem
arrol a vilagrol, ami koriilvesz minket. De majd jonnek az 0j testvéreink, akik
vére altal majd megfrissiil a mi vilagunk is, 0 impulzusokat kapunk, ¢s majd
jobban latjuk, hogy hol ¢liink. Ezek a hatasok Kelet-Eur6pabol — a
vasfiiggdnyon talrol — és Eszak-Afrikabol fognak érkezni. Ez a feltevés egyfajta
vagyként és iranymutataskeént is értelmezhetd volt. De ez a valésagban nem
tortént meg. Hogy torténhetne meg meégis egy ilyen dolog? Sokat kéne menni
hozza, mutatni, a rendszer részévé kéne valni, a kiilonb6zo kultraknak
egymasra kellene cstiszniuk... A vasfliggdny nemcsak azt akaddlyozta meg,
hogy utazgassunk vagy jobb mosoport vegyiink magunknak, hanem kulturalis
gatak is voltak. Amikor elkezdhettiink utazgatni, megnyilt a lehetdség arra, hogy
létrejojjon a kapcsolat, hogy megismerjiik egymast, hogy lehessen latni, ki
hogyan gondolkodik. Automatikusan kellett volna kialakulniuk az
egyiittmiikodés szalainak, az osszefonodasuknak... Es egyszer csak mi tortént?
Vége lett az aranykornak! 95-96-ig tartott, aztan az 6lel6 kar latvanyosan
visszahUizodott, inkabb a sajat zsebébe dugta a kezét, az 6leld szandék mar nincs
meg, vagy csak nagyon minimalis. Az NKA-ba érkezd palyazati anyagokban
pontosan lehet 1atni, hogy milyen mindségli meghivasokat kapnak a magyar
tarsulatok. Megalazé és gyalazatos feltételek koz¢é kényszeritik a meghivo felek
a tarsulatokat! Miért valtozott meg minden a kilencvenes évek kdzepén, miért
¢rezziik megint gy, hogy all a vasfliggony? Mert all, csak most mar nem
sz0gesdrotbol van, hanem a kapcsolatok megszakitasabol épiilt fel. Utazhatsz
barhova, nem I6nek le a hatdron, de a kulturalis csere nagyon egyiranytva valt.
Ennek persze oka lehet a pénz, a pénz, a pénz... Mindig a pénz. Mert példdul a



brit egyiittesekhez képest dragak vagyunk, hendikeppel indulunk a tdmogatasok
szlikds volta miatt. De nem csak errdl van szd. Vajon mért szlint meg valdjadban
a hajdani kitiintetett érdekl8dés és figyelem? All-e e mogétt valamilyen
manipulativ szdndék? Szerintem van vasfiiggdny, €s ez igen bonyolultta teszi az
Legyiitt és kiilon” vagy az ,.egyiitt vagy kiilon” kérdését. Ugy tiinik, az ,.egyiitt”
most nagyon megnehezedett... Plane, hogy kivonult a Soros Alapitvany és
British Council is nyelvtani tarsasagga redukalta az aktivitasat.

Nagy Zoltan (koreografus, miivészeti vezetd, SIN Kulturalis Kozpont): A
lokalis magyar tancéletnek az a legnagyobb hianyossaga, hogy nem vessziik
komolyan azt, hogy mindig mindenhol jelen kell lenni. Nemcsak igy, hogy
egylitteseket, tdncosokat kiildiink ki, hanem konferencidkon, szakmai
programokon is részt vesziink, talalkozunk a kiilfoldi partnereinkkel. Sok olyan
miivészeti projekt valosul meg mostansag a SIN-ben, amelynek az volt az
elézménye, hogy kimentiink egy konferenciara. Ezeken a konferencidkon lehet
megtudni azt, hogy az europai érdeklédés merre fordul. 95-ig érdekesek voltunk,
meghivtak minket. De ez valtozik. Azota is csinalunk érdekes dolgokat, de mas
szinteken is részt kell venni a globdlis egyiittmiitkodésben. Annak a vildgnak
vége van, amelyben egy hds kapitany fogott egy hajot, és felfedezte Amerikat!
Csak ugy tudunk eldrelépni, ha tudjuk, hova indulunk... Ha olyan térkép van a
keziinkben, amelybdl tudhatjuk, hol kell kopogtatnunk ahhoz, hogy
egylittmiikodo partnerekre talaljunk. Szerintem megvannak a lehetdségek, csak
mashogy kell a dolgokhoz hozzafogni. Nem lehet tigy gondolkodni, hogy
l1étrehozok egy nagyszerli koreografiat, €s az eleg.

Pataki Andras: Teljesen egyetértek Zolival: meg kell talalni azt a kapcsolati
halot, amely segitségével el lehet adni az egyiitteseket. A rendszervaltozas utani
kivancsisag, amivel Nyugaton felénk fordultak és az az euforia, amivel erre mi
reagaltunk, azt hiszem, hamis utra vitt el minket. A kivancsisag elmult, és
elkezdodott egyfajta piacosodas, €s én azt gondolom, nem talaltuk meg, nem
épitettiik ki azt a bizonyos kapcsolati halot, amivel tovabb lehetett volna 1€pni.
Es nem keriiltek profi menedzserek a tarsulatok élére, mindenki a maga
kapcsolati rendszerét probalta tovabb miikodtetni, ez kinek jobban, kinek
keveésbé sikertilt. A Szegedi Kortars Balett 87-ben, ,,néhany perccel” a
rendszervaltas elott alakult. Nagy szerencsénk volt, hogy az alapitonk, Imre
Zoltan elétte a Rambert Ballet-nél volt tancos és koreografus, vele eleve nyitni
probaltunk a kiilfoldi tanckultara felé: az volt a dolgunk, hogy kiilfoldi
koreografusokat hivjunk meg. Magunkat el6sz6r Magyarorszagon probaltuk
érdekessé tenni, aztan — kihasznalva az id6kozben 1étrejott kapcsolati halot —
sokat utaztunk kiilfoldre is. Ez igy miikodik ma is, de egy teljesen mas
rendszerben tessziik ugyanezt. Tényleg muszdj ott lenni a kiilfoldi
konferencidkon, kapcsolatban lenni kiilfoldi menedzsmentekkel, musz4;j
elkezdeni eladni magunkat, hiszen csak ez a tovabblépés egyetlen lehetdsége!



Valentina Marini: Tokéletesen egyetértek azzal, hogy minden miivészeti
szinten fontos a folyamatos jelenlét, a promécid. Elhangzott, hogy vajon mi fog
torténni Europaban, mi Nyugaton, mi Keleten... Azt gondolom — és az angliai
szakértO ebben talan egyetért velem —, hogy az eurdpai piac nem irhato le
egységesként. Minden egyes orszagnak teljesen kiilonbdz6 az importja €s az
exportja, talan a tancizlése is. Diisseldorfban, a Tanzmessén jol lehet 1atni, mi
fog torténni Németorszagban, €s ez teljesen kiillonbozik attol, amit, mondjuk,
Olaszorszagban vagy Spanyolorszagban mindségnek tartunk. Egészen mas
fogalmaink lehetnek a mindségrél. Mas a kommunikacionk, a marketingiink. Az
izlésbeli eltérések miatt nem alkalmazhatok egységes megoldasok. Konyvek,
DVD-k kellenének, hogy lassuk, hol mi torténik, hogy ablak nyiljon a
kiilonb6z0 orszagok tancmiivészetére, hogy szintetizalni tudjunk.

Tallo Gergely (kulturalis menedzser, Miihely Alapitvany): Nyugat felé mi most
is azért fordulunk, hogy milyen, els6sorban anyagi lehetdségek vannak ott
szdmunkra. A kapcsolatokat arra igyeksziink hasznélni, hogy eljussunk a
forrasokhoz. Egyértelmii, hogy vége van a kilencvenes évek divatjanak, hogy
minden érdekes, ami a vasfliggony mogiil jon. Meg kéne hatadroznunk, hogy hol
vagyunk most! Ahhoz, hogy beléphessiink az egylittmiikodésekbe, igazi
partnerekkeé kellene valnunk! Olyan folyamatossagra lenne sziikkség, amelyben
meg tudndnk mutatni, hogy benniink meg lehet bizni. Lehet, hogy ¢vente kell
eldteremteniink a pénzt palyazati uton az 6téves projektekhez, de meg kellene
mutatnunk, hogy tudunk és meriink belevagni! Nagyon fontos, hogy ezeket
elhiggyé€k rolunk. Nagyon jo Zoli térképhasonlata. Tényleg probaljunk meg
térképet rajzolni, de én azt gondolom, ha tudjuk, hogy hol vagyunk, és meg is
biznak benniink, akkor mar nem nekiink kell keresgélniink partnereket, hanem
mi jel6lhetiink ki pontokat.

Imely Zoltan (kulturalis menedzser): Szeretném — ironikusan — megkérdezni
olasz és angol vendégeinktdl, hogy van-e valamilyen kiilonleges formula arra,
hogyan kell gyarmatositod orszagga valni?

Geoffrey Brown: Mesés! Ez az a pont, amikor természetesen emlékeztetnem
kell benneteket arra, hogy szarmazasomra nézve ausztral vagyok, vagyis a
gyarmatositott oldalar6l beszélek... Azt hiszem, van néhany érdekes hasonlosag
Magyarorszag ¢s Nagy-Britannia kozt. Ahogy hallgatom a beszélgetést, az az
érzésem alakult ki, hogy a magyarok azt érzik, valamiképp elszigetelddnek a
nemzetkdzi piactol, hogy nincs lehetdségiik a nemzetkozi forumokon valod
megmutatkozasra, a kapcsolatépitésre. Erdekes, hogy Nagy Britanniaban —
eltérd okokbdl — de ugyancsak elszigetelddés-érzésiink van. Nem érezziik, hogy
éppugy a részei volndnk Eurdpanak, mint ahogy a kontinentalis allamok. Ezért
extra er6bedobasra van sziikség, hogy nemzetkozi téren lehetéségeket harcoljuk



ki magunknak! Egyetértek azzal, hogy erre ott van a British Council, melynek jo
lehet6ségei vannak, de nem tudom, észrevettétek-e, az utdbbi négy évben a
British Council radikalisan politikat valtott, €s Iényegében nem nyu;jt tamogatast
az eurdpai irany( miivészet- és kulturakozvetitésben. Az érdeklédése Azsia,
Afrika, a harmadik vilagbeli orszagok felé fordult, mikdzben az eurdpai
orszagok irodai Gjragondoltak, -szervezték a struktaraikat, vagyis itt nincsenek
lehetdségek szamunkra. De ekdzben Nagy-Britannia kiépitette azokat a
strukturakat és mechanizmusokat, amelyek lehetvé tették az egyéni miivészek
vagy csoportok kiilfoldre juttatasat. Az a timogatasi rendszer, amely a tanc
szamara kiépllt, nemcsak a tarsulatokat segiti, hanem az olyan tanccentrumokat
IS, orszagszerte, amelyek feladata kozremiikddni a nézénevelésben. Nem
ismerem a részleteket, de hasonlo6 szerepet tolthetnek be az Europa-szerte
miikodé magyar intézetek, amelyek tagjai az Eurdpai Unio 0j, nemzeti kulturalis
networkjének. Nem tudom persze, mekkora nyomas neheziil ezekre a
szervezetekre, hogy kiilf61don épitsék az orszagimazst, de Nagy-Britanniaban
mindezek a lehetdségek azért adodtak, hogy megragadjanak minden lehetdséget
a kiilfoldi szereplésre. De uj, érdekes, dinamikus miivészeti tevékenységek és
produktumok is kialakulnak, amelyek nem sziikségképpen 1j tarsulatokat,
hanem inkabb Uj egyiittmiikodéseket jelentenek. S ha atbongésztétek az altalam
bemutatott tablazatot, akkor lathattatok, hany magyar produkcié mutatkozott be
Nagy-Britanniaban. Es ha megnézitek a kovetkezd hasabot, akkor 1athato,
hanyan érkeztek egyénileg, hogy partnerként részt vegyenek bizonyos
produkciokban. Europai kontextusban tobbé nem érdekes, ki honnan érkezett.
Nem gy, mint az Europan kiviilrdl érkezok esetében, mikor is az embereket
még mindig az egzotikum ragadja meg. A hirnév a fontos, nem az, hogy honnan
jottel — csak hogy provokativ legyek.

Zongor Attila (menedzserigazgatd, Kultindex): Cégem palyazati tanacsadassal
¢s projektmenedzseléssel foglalkozik. Magam sokat jarok kiilféldre, a tancban
viszont nem vagyok benne eléggé, igy képes vagyok a kiilfoldiek szemével latni
a terliletet. Szerintem nincs vasfliggény, de ha mégis van, a kiilfoldiek ezt nem
érzékelik. Az 6 fejiikben valami egészen mas van a magyar—kiilfoldi
egylittmiikodésrol. Teljesen vilagos, hogy miért volt a rendszervaltas utan nagy
boom, €s utana visszaes€s. A Nyugat az unids tagsagunk el6tt piacszerzes (vagy
ha gy tetszik, gyarmatositas) céljabol terjeszkedett, a franciak példaul a vilag
legnagyobb kulturalis intézetét épitették fel Budapesten, €s most csak azért nem
zarjak be, mert ciki lenne bezarni, ha mar ennyit koltottek ra. A British Council
1s kivonult, a fejlettebb unios orszagok most az tigynevezett BRIK-orszagok felé
mozdulnak, amely Braziliat, Oroszorszagot, Indiat és Kinat jelenti, teljesen
természetes, hogy kozben Kelet-Eurdpa baja lecsokkent. Az ma mar nem piaci
tényezd, hogy egy tancegyiittes kelet-eurdpai. Most az a trend, hogy brazil, kinai
¢s indiai egyiitteseket timogat Europa (nem az EU, hanem az egyes orszagok),
hogy kapcsolatokat épitsenek ki és apoljanak. Mi meg egy kicsit mast



gondolunk a nemzetkdzi egyiittmiikodésrdél. A mi gondolatainkban ezzel
kapcsolatban a pénz dominal, de a Nyugat mar nem ezt varja téliink. Tudomasul
kell venniink, hogy az EU tagjaként a vilag egyik legfejlettebb régidja részévé
valtunk. Szakitanunk kellene azzal a szemlélettel, hogy mi szegény, kicsi,
tamogatandé orszag vagyunk (az EU-ban sem kicsinek, de még szegénynek sem
szamitunk), és ra vagyunk szorulva arra, hogy a gazdag nyugati partnereink
pénzeljék nemzetkozi egylittmiitkodésben a kulturalis produkcidinkat. Ez
tényszerlien nem igy van, ¢és a ,,vasfiiggény” masik oldalarol nem is igy latnak
minket. Ha egy egylittmiikddésben 6tven szdzalék onrésszel kellene részt
venniink, a szegény magyarok rogton azt szeretnék, hogy nekik csak negyvenet,
harmincat vagy még kevesebbet kelljen fizetniiik — és itt altaldban meg is
szakadnak a targyalasok. De persze nem csak emiatt. Magyarorszagrol a
kiilfoldiek fejében olyan kép €1, hogy magyar az, aki e-mailre nem valaszol,
viszont e-mailt ir, ha pénz kell neki. Félreértés ne essék, azért nem ilyenek
vagyunk, de ez a kép alakult ki r6lunk. Egyetértek Nagy Zoltdnnal abban, hogy
nem jarunk eleget konferencidkra. Magyarorszagon az a furcsa szokas alakult ki,
hogy az erny6szervezetek nem képviselik kiilf6ldon a tagjaikat. Az sszes
tancos szervezet vagy formacid természetesen nem engedheti meg maganak,
hogy minden konferenciara elmenjen, de a szovetségek sok esetben nem a
tagokat képviselik, mint ahogy a kormanyzati szempontok sem. Nem a mostani
korményrdl beszelek, hanem a mindenkorirdl. En, midta az eszemet tudom, ¢s a
szakmaban vagyok, azt latom, mintha a mindenkori kormanyzat mindig sajat
maga ellen dolgozna, €s emiatt a szakman csattan az ostor. Mondok egy példat,
szandékosan mas teriiletrdl: régota ki kéne alakitanunk egy arculatot, ehelyett
Magyarorszag eddig, akarhany konyvvasaron részt vett, mindig mas
orszagimazzsal jelent meg... Szerintem az egészségiigyre is van elegendd
pénziink, csak nagyon rossz hatékonysaggal koltjiik el. Tudom, érzékeny kérdest
feszegetek, de Magyarorszagon allami forrasbol rendelkezésre all egy bizonyos
Osszeg arra, hogy tancegyiittesek kiilfoldre utazzanak, de az nagyon szét van
aprozva. Ez pedig nagy kérdés, hogy sokan vannak-e a tancosok vagy kevesen,
j6 is lenne, ha valaki valaszolna ra. Végezetiil elmondom, hogy merében
atalakuldban van az eurdpai kulturdlis menedzselési trend, és mi nem abba az
iranyba megyiink, hanem inkabb az amerikai marketingmenedzseri stilus felé.
Ott miné€l nagyobb sportcsarnokokat kell megtolteni kozonséggel, és ha ket
produkciot 6sszehasonlitanak, nem az értékiik a szempont, hanem az, hogy
mennyi néz0t vonzanak. Ezzel a szemlélettel nyilvan nem fiatal, tehetséges
egyiitteseket akarnak felhozni, hanem ugyannyi pénzzel bevalt csapatokat
menedzselnek, akikrdl tudhato, mekkora kdzonséget hoznak be. Ez a szeml¢let
Amerikabol omlik kifele. Eddig Europaban és nalunk is az volt a trend, hogy
miivészemberekbdl lettek menedzserek, most azt latom, hogy vilagszerte
teljesen mas felfogasa, szemléletli kulturalis menedzsereket tenyésztenek. Mi
miért varjuk azt, hogy ugyanolyan modszerekkel tudjunk érvényesiilni, mint a
rendszervaltas utani években?



Geoffrey Brown és Zongor Attila

Geoffrey Brown: A Nagy-Britanniaban miikodé modell valamiféle atmenet a
kontinentalis eurdpai €és az amerikai modell kozott. Az allami tdAmogatasok
atlagértéke a kontinensen sokkal magasabb, viszont Nagy-Britannidban tobb,
mint az Egyesiilt Allamokban. Talan olvastatok, hogy nemrég a Royal Balett
egy tizennégyezer férdhelyes stadionban mutatta be a Romeo és Juliat, és
minden jegy elkelt! Egy extrémen innovativ modjat mutattak meg annak,
hogyan kell Gjracsomagolni egy produkciodt, elérve egy teljesen mas kdzonséget.
Senki sem tudta, fog-e miikddni, de miikodott. Jol kell tudni mitkkddtetni a
marketinget a jovoben!

Mugcsi Janos (elnok, Duna Miivészeti Tarsasag): 2005-ben az EU-s palyazati
kiirasban még szerepelt, hogy elonyt €lvez az a palyazo, aki nemzetkdzi
partnerekkel egyiittmitkodésben sajat identitdsat megdrzi, valamint kitekint
valamelyik sajat kisebbsége felé. Akkor még sikeresen palyaztunk is a Duna
Karavén cimil rendezvényiinkkel. Méara szerintem az EU felépitett egy 1j
vasfliggonyt, kiszélesiti a minket lebutitd intézkedéseit, ugyhogy nem is tudom,
hogy nekiink miért kellene lihegve kapaszkodnunk... Mi jelentds 0sszegeket
fizetlink be azért, hogy EU-s palyazatok formajaban valamit visszakapjunk.
Nemrég a Hagyomanyok Hazaval kozosen — kitling kiilfoldi partnerekkel — egy
hosszu tavu projekttel palyaztunk, szakértok segitségével kitlind anyagot
készitettlink, és nem hittiik el, hogy nem fogunk nyerni. Majd egy egészen



snassz indoklassal megérkezett a valasz, hogy nem nyertiink, de benne volt az is,
hogy ugyan tizenhat palyazatra volt keretiik, mégis csak tizenkett6t tamogattak.
Itt érzem a vasfliggényt, mert a hozzank legkozelebb esd palyazo, aki nyert, az a
Velencei Karneval volt... A kozelebbi térségiinkbdl senki. Pedig probalkoztak
visegradi orszagok is, de 6k sem nyertek, viszont Benelux-allambeliek igen.
Zongor Attila annak idején nem tanacsolta, hogy adjuk be a palyazatunkat, és
most arra kérnem, mondja el: miért volt hiba beadnunk?

Kenesei Edina (nemzetkdzi kapcesolatok kuratora, Nemzeti Szinhéaz): Ez
szekciotéma, igyhogy majd a szekcidiilésen valaszoljon Attila, legalabb addig
lesz ideje atgondolni a valaszt.

Szabé Csilla (igazgato, Korvin Kulturalis Kozpont): En az elézéekhez
kapcsolodnék... Tobben elmondtatok, hogy a kilencvenes évek elején trendi volt
a magyarok Européba utazasa, barmilyen miivészeti agat képviseltek. De ha
vezérhajot akarunk kiildeni valahova, az orrdban a zenének és a tancnak kell
lennie! Magyarorszag, valéban a mindenkori kormanyzataval, e téren
elszalasztott lehetOségeket, de talan a szakma is kovetett el hibakat. Nagyon jo
intézményrendszer allt a kormany rendelkezésére, a vilag szamos pontjan volt
kulturalis kovetségiink. Volt szandék 0sztondijakra, a kijutas segitésére, de az
elképzelések nem értek 0ssze. Nem tanitottuk meg a gyereket jarni. Talan a
kulturalis kormanyzatnak lett volna feladata, hogy leverje a pilléreket,
kapcsolatokat teremtsen. A menedzserképzésben i1s kimaradt valami: nem a
tancost kellene belekényszeriteni abba, hogy egyszerre legyen 6t személy. Nagy
hibanak tartom, hogy a kulturalis kormanyzat nem hozott 1étre egységes arculatt
promociods anyagokat, sem a konyvvasarokra, sem a tdncvasarokra. De a
szakértelem hianyat is latom: elvetemiilt menedzserek keriilnek eld, akiknek
nincs szemiik, nincs fiiliik, nincs semmijiik. A portéka, amit el kell adni, nem
mosopor, hanem miivészet! A szakma felel@ssége az is, hogy ki és mikor
képviseli, abban a kérdésben is, hogy a pénz odakeriiljon, ahova tényleg kell.

Valentina Marini: Csak néhany szoban szeretném megvalaszolni a
gyarmatositassal kapcsolatos kérdést. Jo lett volna, ha van itt valaki, aki
Franciaorszagot képviseli. Mert a mualt honapban sziiletett egy egyezmény
Franciaorszag és Olaszorszag kozt, mely tobb mint szaz eseményt foglal
magaban, tobbek kozt eldadasokat, workshopokat, labormunkakat. Hisz olasz
helyszinre szerzddtek le francia tarsulatok az idei nyari és téli szezonra. Szoval
ez igazan nagy volumeni egyiittmiitkodés. Az olasz forgalmazok ennek
természetesen Oriilnek, eldszor is azért, mert kiilfoldi tarsulatrol van szo,
csodalatos eldadasokrol; masfeldl pedig azért, mert nekik csak felerészben kell
allniuk az el6adédsok koltségeit, mivel a masik felét a francia partner allja, és a
sajtomegjelenés is jelentds. Vagyis, gyarmatositasrol beszélve, €s arrdl, hogy az
mennyire tor eldre, ez igen specialis példa... Olaszorszag helyzete ezzel éppen



ellentétes, mivel nekiink nem all rendelkezésiinkre akkora anyagi eréforras,
hogy a francidkhoz hasonloképpen ,,nyomulhassunk” kiilfoldon.

Goda Gabor (koreografus, igazgatd, ARTUS Tarsulat): Ugy beszéliink az
eurdpai kapcsolatokrdl meg altalaban a menedzsment sziikségességérdl, mintha
ezek magatol értetddo dolgok volndnak. Feltettem magamban azt a kérdést:
miért 1s? A nyolcvanas években, amikor még allt a vasfiiggény, nagyon nagy
dolog volt kiilféldre menni, akar Bécsig is eljutni. (Egyébként szerintem ma is
van vasfliggony: az emberek fejében. Szazféle vasfliggony van a fejiinkben.) Ki
lehetett jutni egy zart rendszerbdl, be lehetett pillantani egy ismeretlen vilagba,
ugyanakkor pénzt lehetett keresni. Mi, amikor eldszor kijutottunk, kevés pénzt
kaptunk, de tudtunk venni rajta mosogépeket, melyeket itthon eladtunk. Mi
motivalt minket az utazdsban? Meg akartuk mutatni magunkat, be akartunk
pillantani egy ismeretlen vilagba, vagy pénzhez akartunk jutni? A brit, a francia,
a spanyol vagy barmelyik rendszerben nem azért mennek kiilfoldre, hogy pénzt
keressenek. Naluk egészen mas motivacidi vannak annak a folyamatnak, hogy a
kultara elindul az orszaghataron tulra. A mai napig nem vilagos, hogy mi miért
keresiink kapcsolatot a kiilfolddel! Visszatérve a nyolcvanas évekre, én harom
olyan pontot hatdroznék meg, amelynek fontos szerepe volt a beindulasban. Az
els6 a hazai pantomimegyiittesek fellépése a Kozgazon. Kollore, Kecskésre,
Karsaira ¢s mas egylittesekre gondolok, akik — Szkipével, azaz Nagy Jozseffel
egyiitt — felléptek a Kozgazon, amit az akkor harmadéves egyetemista Szabo
Gyuri szervezett. Nagy Jozsef révén kezdett kidertilni, hogy kiilf6ldon is vannak
hasonl6 mozgolodasok. Aztan — ez a masodik lényeges pont — Angelus Ivan
meghivott kiilfoldi tanarokat. Akkor eszembe nem jutott a pénz, hanem
megfogalmazddott bennem az a gondolat, hogy ,,benne lenni a vérkeringésben”.
Hogy ezt az elszigetelt orszagot bele lehetne vinni Eurdpa, sét az egész vilag
vérkeringésébe. Az Ivan altal meghivottak elinditottdk — egyeldre befelé — a
vérkeringést. Ugyanezt csinalta Regds Pali bacsi a Szkénén. Szdval, az
fogalmazo6dik meg bennem, hogy manapsag, amikor arr6l beszéliink, hogyan
lehet eladni a produkciokat, elfelejtjiik, hogy a mi portékank nem mosopor.
Hogy a kulturanak az lenne a feladata, hogy behalozva a vilagot, elinditsa a
sziikség. Azt gondolom, hogy a kilencvenes években nemcsak a Nyugat
kivancsisaga tlint el a vasfiiggony mogotti orszagokra, hanem a mi municionk is
elfogyott. Amibdl taplalkozott a nyolcvanas években induld generaciod
municioja, az igenis, a rendszervaltas elotti idok presszardja volt. Ezt sikeriilt
feldolgozni a kilencvenes évek kozepéig, aztan jottek Gjabb generaciok,
amelyeknek 0jabb motivacidkra lenne sziikségiik. A mi dolgunk méar
valdsziniileg az lesz, hogy segitsiik az ujabb generaciokat abban, hogy
megtalaljadk 6nmagukat, a helyiiket ebben a megvaltozott orszagban. Szoval a
miértet, a szdndékot nagyon hangsulyoznam, amikor ezekrdl besz¢liink.



Angelus Ivan: Jelenleg egyetlen olyan kortarstanc-egytittest ismerek, amelyik
sokat utazik: ez a Bloom! a City cimii produkci6jukkal. Ok nem sajat
menedzsment;jiik altal jutottak el ide, hanem a Traf6 altal szervezett DunaPart
fesztivalon figyeltek fel rajuk kiilfoldi menedzserek, és heteken beliil elkezdték
utaztatni 6ket. Ennek az az oka, hogy a produkcio jo, a tartalma is vilagszerte
érdekes, izgalmas. Persze nem akarom Réacz Anikd, a menedzseriik érdemeit
csOkkenteni, de nem O szerezte a turnékat, hanem hivtak oket, de az Aniko
legalabb nem rontotta el, ez is nagy dolog.

Emil Bartko: Nalunk a kilencvenes években nem volt idealis a helyzet, mert
egész Szlovakidban francia egyiittesek turnéztak, a francia allam meg a Soros
Alapitvany pénzelte dket. Most, koriilbeliil 2000 6ta, ott tartunk, hogy
megneézhetjiik: mit tudunk mi kiajanlani. Sok tancosunk elment Nyugatra, ugy
latszik, eddig 6ket tudtuk adni, most meg kell nézniink, vannak-e olyan
egylitteseink, darabjaink, amelyek kellenek kiilfoldon. Nalunk is sokat beszélnek
a menedzselésrol, én nem szeretem a menedzserizmust, annak kell jonak lennie,
ami a szinpadon van. Es nem is a pénzrdl kellene allandéan beszéIni, hanem
arrdl, hogy tudunk-e jot produkalni.

Felfoldi Laszlo (kutatd, Magyar Tudomédnyos Akadémia): Ennek az egésznek,
amit ti csinaltok, a kutatas is része. Egyfajta onreflexio, tiikor-felmutatas.
Szeretném tudatositani, hogy van ez a teriilet, amely nagyon fontos, pontosan a
helyzetiink meghatarozasaba, a pozicionalasunkban tud segiteni, annak
meghatarozasaban, hogy hol tartunk, és innen merre kell tovabblépniink.
Szeretném azt i1s megjegyezni, hogy nagyon linnepi pillanatokat €lhetiink at:
azzal valtunk igazan egyenrangiivd Europaban, hogy mi is az EU elndke
lehettiink! Es ha belegondolunk, hogy az EU a vilag egyik politikai-kulturalis-
gazdasagi nagyhatalma, akkor belathatjuk, hogy ez nem kis dolog. Ma, janius
24-¢én egy kozmikus linnepi pillanat is van: a napéjegyenldség. Hajnalban,
amikor a Nap felkelt, tancolt. Ez a néphagyomanyban tudott dolog. Ejjel pedig a
tliz koriil tancolnak az emberek, fiukat, lanyokat parositanak egymassal, és amit
ilyenkor gondolnak, az hamarabb megvalosul. Ugyesek legyiink! Es 6vatosak,
hogy mit kivanunk magunknak.

Pataki Andras: Koszondm szépen, ez fantasztikus zarszd volt a mai plenaris
tiléshez. Mindenki 6rizze meg a gondolatait és a kérdéseit, mert holnap innen
folytatjuk.
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Angelus Ivan: Pedagogiaval, oktatassal foglalkozom, egy alapfokil miivészeti
iskolanak, egy szakkodzépiskolanak €s egy foiskolanak (ahol egy BA és egy
tanarképz6 MA fokozat miikodik) vagyok az alapitdja és vezetdje. Azt kérem,
hogy egy gyors korben mindenki mondja el, hogyan kapcsolodik a képzéshez.
oktatashoz, illetve még eldtte megkérem Andrist, hogy jelolje meg pontosan a
témankat, ha ez igy esetleg nem volt megfeleld.

Pataki Andras: Ajanlom figyelmetekbe a kis kiadvanyunkat, amit mindenki
megkapott, gondolom, az abban szerepld tematika mentén fogtok haladni.
Nekem az oktatashoz igazan semmi k6zom nincs, annyi talan, hogy az Allami
Balett Intézetben, a néptanc tagozaton végeztem, ¢s tancelméleti szakird szakon
folytattam a tanulmanyaimat. A Szegedi Kortars Balett igazgatdjaként, mint a
felvevo piac egyik szerepldje hosszu ideje figyelemmel kisérem a képzes
eredmeényeit. Ebben széles 0sszehasonlitasi alapom is van. Tehat én a praxis
oldalarol tudom érzékelni, hogy mennyire hatékony a képzeés.

Emil Bartko: Harminc éve vagyok egyetemen, de massal is foglalkoztam, mert
nalunk pedagdgusként nem lehet megélni. Voltam a Nemzeti Balett igazgatogja,
huszonét évig irtam jsagba, ma az Eldadomiivészeti Akadémian vagyok,
amelynek harom fakultasa van: dramai, zenei €s tanc.

Valentina Marini: Menedzser vagyok, de részt veszek kiilonb6z6
tancprodukciok munkalataiban is, workshopokat szervezek, kapcsolatban
vagyok szamos tanarral, ezért is szeretnék nektek kérdéseket feltenni.
Olaszorszagban példaul a tdnctréning nagy iizlet, viszont nincs ra torvény, ki
tanithat, ki nem. Vagyis mindenki teheti, akinek megvannak hozza a sziikséges
koriilményei. Ezért van ndlunk rengeteg workshop. Kivancsi vagyok,
Magyarorszagon létezik-e effajta torvény?

Luana Lucani (szerkesztd, Danza Magazine, Olaszorszag): Egy tincmagazin
tulajdonosa vagyok Olaszorszagban. 16 éve tancversenyt szerveziink azért, hogy
a magazint is ismertebbé tegyiik az emberek el6tt. Nalunk egy ,,hivatalos” iskola
1étezik, a nemzeti baletté, de ezzel sok a probléma. Valoban barki nyithat
iskolat, csak épp az iskoldk mindsége nem a legjobb.



Geoffrey Brown: A tancmiivészeti nevelés koriilményei radikalisan
megvaltoztak Nagy-Britannidban, amidta a kormany megadta az iskoldknak a
jogot a tandij megéallapitasara. Ennek elég nagy hatasa lett a fels6foku képzésre.
Végeztem némi kutatast, és kiirtam érdekes, 2009-es adatokat. Ebben az
1ddszakban (hogy bevezették az egyetemi tandijat, az mas kérdés) a felséfok
tancképzésben résztvevok szama mintegy 97,7%-kal emelkedett, vagyis szinte
megkétszerezddott! E kurzusok elsdsorban az eldado-miivészetre fokuszalnak.
2006-2007-es évben 3645 tanuld végzett. A foiskolai szintii képzéseken
(beleértve a tancos, a zenei, a szinhazi képzést is) 6237. Ez rendkiviil sok tanulot
jelent. Ez is azt mutatja, hogy a miivészi-el6adoi készségek mellett sziikséges
menedzseri készségek oktatasa is! A modern vilagban ez nélkiilozhetetlen az
¢letben maradashoz. Tagja vagyok egy haldzatnak, amely miivészeti
menedzserképzést ajanl, a tagszervezetek tobbsége €szak-amerikai, célunk hidat
épiteni a kiilonbozé miivészeti képzések €s a menedzseri készségeket fejlesztd
oktatas kozott.

Angelus Ivan: Tegnap és tegnapel6tt egy oktatassal foglalkozd konferenciat
rendezett az iskoldnk, amelyen neves amerikai €s eurdpai tanarok vettek részt.
Ott is arrol értesililtem, hogy Amerikdban is nagyon jelentésen megnétt az
egyetemi tanckurzusokra jelentkezOk szdma. Egyébként tavaly ota nalunk is 34
szazalékkal nétt a féiskolankra jelentkezdk szama.

Maté Péter (kulturalis menedzser, Godor Klub): Személyesen semmi k6zom a
témahoz, de az altalam vezetett Godor Klubban is miikodik, ha nem is
kifejezetten profi tancképzés, de tdncos kozosségi hely, ahol profi tanarok
tanitanak nem professzionalis tdncosnak késziilo embereket.

Mizerak Katalin (egyetemi tanar, Magyar Tancmiivészeti Féiskola): Az MTF
Koreografus- és Tancpedagogus-képzo Intézetében dolgozom, a
pedagogusképzd tanszék vezetdje vagyok. Nagyon szeretem a munkémat, féleg
miota megismertem a Kortarstanc Fdiskolan zajlé munkét, és megértettem, hogy
ugyanazért dolgozunk, utjaink kezdenek szépen lassan 6sszeérni, €s talan mar
tudunk tenni egymaseért, a tancért, a tanitvanyainkért. Messzirdl érkeztem, nem
vagyok tancos, miivészet- és dramapedagogiaval, valamint didaktikaval
foglalkozom. Ezeket az ismereteimet szeretném mindkét programunkban (az
egyik a tanctanari BA képzés, a masik a tanctanari MA) felhasznalni.

Péter Petra (kulturalis menedzser): Tobb jelenlévd szervezetnek is dolgozom,
ezért van ralatasom a képzés teriiletére is. A Miihely Alapitvanynal egy EU-s
projektet menedzselek, ebben is tobb — nem iskolai rendszer(i — képzési
programunk van. Evekig dolgoztam a Budapest Tanciskolaban (kiilsésként most
1s), ismerem az intézmény munkdjat, dolgoztam a f8iskola létrehozasan. Az is



képzéssel kapcsolatos, hogy csindlunk az Off Alapitvannyal k6zdsen egy olyan
projektet, amely keretében tizenkilenc embert tudtunk egy év alatt elkiildeni
kilfoldre, szakmai gyakorlatra. A Miithely Alapitvanyban ralatok sok kiilfoldi
példara is.

Fuchs Livia, Mizerak Katalin, Felfoldi Laszlo

Mizerak Katalin: Szeretném még elmondani, hogy a hataron tali magyar
oktatasba is sikeriilt belefolynom az elmult években: négy évig tanitottam
Pozsonyban az Ifji Szivek Tancegyiittesben, és harom éve tanitok a
marosvasarhelyi szinmiivészeti egyetemen a szinész ¢s koreografus szakokon
dramapedagogiat €s tancoktatas-didaktikat.

Péter Petra: A Trafo és a Budapest Tanciskola vendégtanar-projektjeiben is
részt veszek, a Mithely Alapitvany Az ismeretlen kutatdsa cimii programjaban is,
amely szintén a képzéssel kapcsolatos. Eszre kell venniink, hogy ezekben a
programokban EU-s pénzbdl valosagos interakcid indult el: sok ember megy ki
toliink kiilfoldre, és nem kevesen jonnek hozzank tanulni. Kezdetben valoban
lehetett ezt gyarmatositasnak nevezni, mert a tancoktatasban kb. tiz évvel
eldttiink jard orszagok pedagdgusai — az anyaorszaguk pénziigyi tamogatasaval
— jottek ide tanitani. Tulajdonképpen a tamogatasok piacot nyitottak a



tanaroknak, mi ebbdl nagyon sokat tanultunk, halasak is vagyunk érte, ez
azonban néhany éve mar valdsagos kétiranyt folyamatta valt. Es ez Iényegesen
magasabb szintje az egylittmiikodésnek.

Barda Beata: Kozvetleniil semmilyen kapcsolatom nincs a képzéssel. Kozvetve
persze hogy van, mert igyeksziink olyan programokat generalni, amelynek a
képzés is része. Masrészt latjuk, hogy mi torténik a képzésben Magyarorszagon,
amikor egylitteseket igyeksziink bevonni a Trafé6 munkajaba.

Szabé Réka (miivészeti vezetd, Tiinet Egylittes): Mint tarsulatvezet6t érdekel a
képzés, ¢s foleg a jovoképe. Azon kevés egylittesek kozé tartozunk, akik
nyitottan igyeksziink bevonni masokat is, hogy megismerhessék azt, hogyan
dolgozunk, gondolkodunk: évente workshopokat tartunk, amelyen profi
tancosok és szinészek vesznek részt. Az idén sajnos/szerencsére olyan sokan
jelentkeztek, hogy meg kellett sziirniink a jelentkez6ket. A nyitott
mithelymunkaval az a célunk, hogy masok megismerjenek minket, illetve, hogy
mi is lassunk 1j embereket. Ez a forma nagyon nagy 1okéseket tud adni egy
fiatal miivésznek. Csindlunk nydri tdbort, amelybe kiillonb6zd miivészeket
hivunk meg, és azt reméljiik, hogy nyolc egyiitt toltdtt napon sok inspirdciot
kapunk egymastol. Minden ilyen kezdeményezésnek van koze a képzéshez.
Rendszeresen nem tanitok, de kurzusokat szoktam tartani, és van
kozépiskolasok szamara szervezett mozgasszinhazi beavato programunk.

Angelus Ivan: Egy kor utan azt emelném ki az elhangzottakbol, hogy a
képzésnek nagyon sok forméja van, és a képzeés nem azonos az
iskolarendszerrel! Az is orszagokként eltérd lehet, hogy a képzés hogyan
integralodik az iskola-, illetve a tarsadalmi rendszerbe. De a kiillonb6z6 képzési
formak kozott nagyok sok atjarasi lehetdség mutatkozik. A nalunk végzett
tancos példaul gyakornok lehet a Réka egyiittesében, ahol majd beletanul a
munkéba.

Szabé Réka: Nekiink voltak Tiinet-0sztondijasaink. Fiatal tehetségeknek
tudtunk csekély osztondijat fizetni, 6k részt vettek a probakon, néhanyukra
eldadasban is szamitottunk, bevontuk dket a tarsulat munkajaba, képzési-
nevelési céllal. Sajnos a mostani anyagi helyzetiink ezt nem engedi meg.

Pataki Andras: J6 lenne kiilfoldi vendégeinknek egy atfogo, letisztult képet
adni arrol, hogy milyen a magyar oktatasi rendszer.

Angelus Ivan: Azt gondolom, Emil arra késziil, hogy ezt szlovak részrol
bemutassa.



Emil Bartko: ’49 6ta van nalunk kozépiskola, ahol profi tancosokat képeznek.
Létezik alapfoku miivészeti iskola is, ahova 6-7 éves gyerekeket vesznek fel,
akik 10-11 éves korukban eldontik, hogy profi tincosok lesznek-e. Ha igen,
akkor elkezdddik a nyolcéves, francia és orosz mintara miitkodé képzés.
Egyetemre csak pedagdgusok, torténészek ¢és koreografusok mennek. 1975-ig
csak klasszikus balettet tanulhattak a profi tancosnak késziilok, akkor indult a
néptancképzés. 89-90-ben mar kortars tancot is tanulhattak, elészor
Besztercebanyan. 2000-t61 mar minden profi tancost képzo iskolaban oktatnak
klasszikus balettet, néptancot €s kortars tancot.

Mizerak Katalin: Mi kortilbeliil nyolc éve a Magyar Tancmiivészeti Fdiskolan
¢s a Budapest Kortars Féiskolan parhuzamosan akkreditaltattuk a tancos
tanarképzeést, nalunk, az MTF-en akkor mar tizenot éve 1étezett foiskolai szinten
a tanctanarképzés. A teljes képzési rendszer gy nézett ki, hogy léteztek
miivészeti alapiskolak, ahol a tanc szakirany mellett egyebek is voltak, példaul
dramapedagogia, vizualis képzOmiivészeti nevelés és a legerdsebb: a zenei
képzés.

Angelus Ivan: Magyarorszagon nagy hagyomanya volt az alapfokt zenei
képzésnek, amely 89-91-t6l kiegésziilt a tobbi szakirannyal, koztiik az alapfoku
bab- és videoképzéssel, ami — azt gondolom — hungaricum. Ezek szép fejlodésen
mentek keresztiil, mignem két éve a normativat, az allami tdmogatasok egy fore
juto Osszeget a felere csokkentettek.

Mizerak Katalin: Igaz, hogy a normativat csokkentették, de egyfajta
mindségbiztositas is belépett a rendszerbe, ezt fontosnak tartom elmondani, mert
sokaig képesités nélkiili pedagdgusaink voltak egyes teriileteken. Az
ellendrzések kovetkeztében a képesités nélkiiliek eltliintek, és én azt gondolom,
hogy ez jot tett a rendszernek. Kozben elkezdtiik az egytittmiikodést a kiilfoldi
intézményekkel, tanarokkal.

Péter Petra: A képesités nélkiili tanarok kérdése bonyolultabb torténet. Az
alapfoku tancképzés ugyanis hamarabb indult el, mint a pedagogusképzés, ezért
a tanctanarok sokaig nem is szerezhettek képesitést. Aztdn a Tancpedagogusok
Orszagos Szovetsége inditott tanfolyamokat, amelyek elvégzésérdl papirt is
adtak. Ha valakinek volt barmilyen tanari diplom4ja és ahhoz egy ilyen papirja,
tanithatott tancot az alapfokt képzésben. Késdbb, amikor megalakultak a
fels6fokt tanarkeépz0 intézetek, bizonyos tiirelmi 1d6 elmultaval ott kellett
minden pedagdgusnak keépzettséget szereznie. Tehat a képesités nélkiili
pedagdgusok nem eltlintek, hanem sokuk megszerezte a képesitést.

Angelus Ivan: Ez egy organikusan alakul6 rendszer. Kezdetben kurzusok,
miivelddési hazakban miik6dé amatdr csoportok voltak, majd — sajatos médon —



eldbb kialakult az allami alapfoku képzési rendszer, ami aztan generalta a
tanarképzo intézmények létrejottét. Idovel csak az tanithatott, aki ez
utobbiakban képesitést szerzett, meg is ndvekedett a képzésért jelentkezok
szama. Ettol, ha nem is automatikusan, de hosszu tavon emelkedik az oktatas
szinvonala.

Mizerak Katalin: Ezek a tovabbképzés jellegli szakok, amelyeket Petra
emlegetett, nagyon jol mikddtek, és a szakmabeli kollégaknak csak ,,ra kellett
szerezniiik” a képesitést. A problémat azok jelentették, akiknek semmilyen
képesitésiik nem volt, de az iskolék foglalkoztattak dket, mert olcsd6 munkaerdk
voltak.

Angelus Ivan: Az alapfoka rendszer tehat amator rendszer, oda délutanonként
jarnak a gyerekek heti két-hdrom alkalommal. A szakkozépiskoldkba 14-19
éves, profi palyara késziilé gyerekek jarnak. Ot vagy hat ilyen intézmény van
Magyarorszagon vidéki varosokban, és kettd-harom Budapesten. Ezek a
normalis gimnaziumokhoz hasonldéan miitkddnek, azzal a kiilonbséggel, hogy
mindennapos tréninggel, nagy iddraforditassal egy ot éves szakmai képze€s is
folyik benniik. Ezek komoly képzések, de mivel a végzettek még csak 18-19
évesek, nem feltétleniil jutnak rogton egyiittesekhez, ezért koziilik sokan
terminalképzésen vesznek részt, amelyek projektfinanszirozdsban mitkkdodnek, és
atmenetet képeznek az iskola €s az egyiittesek kozott. A szakkozepiskolak eltérd
profillal rendelkeznek. Tobb inkabb néptancosokat képez, masok ugynevezett
szinhazi tancosokat, altalaban balettre alapozva, de egyre inkabb teret nyer
benniik a modern ¢€s a kortars szemlélet is. Ebben a képzésben évjaratonként
kabé szazan vesznek részt az orszagban.

Mizerak Katalin: Nagyon sokan vesznek részt az alapképzésben, de koziiliik
sokan nem jutnak el a kozépfoku képzésbe. Ezt probaljuk most felmérni, hogy
ennek mi az oka, és hogyan lehetne a lemorzsoloddkat megtartani a szakma
valamelyik részén.

Angelus Ivan: Magyarorszagon van egy altalanos fels6oktatasi rendszer,
amelynek szabalyai mindenkire vonatkoznak.

Mizerak Katalin: Mi is szentként kezeljiik az akkreditaciot, minden szabalynak
megfeleliink, ugyanakkor, amikor ellatogattam a Kortars Foiskolara, lattam,
hogy ott a kereteket sokkal szabadabban értelmezik, részben a kis 1étszam miatt,
részben a kortars tanc miatt. Szerintem minden miivészeti képzés alkalmas arra,
hogy tagitsa a kereteket.

Péter Petra: Erdekes, hogy a Magyar Tancmiivészeti Féiskola kialakul4sa és
szerkezete mennyire hasonlit a csehszlovak tanc felsdoktatasi rendszerére. A



kortarstanc-képzés pedig kozépszinten 91 6ta mikkodik — nem allami keretek
kozott; 98 6ta van hivatalosan elismert tanmenet €s allami finanszirozas; a
foiskola 2004-ben alakult még a régi négyéves rendszerben, de rogton utana at
kellett allnia a bolognai szisztémara.

Geoffrey Brown: Miikodik a rendszer? Elégedettek vagytok vele?

Pataki Andras: En azt gondolom, egy 6riasi probléma azért van: a képzés és a
praxis kozott nincs kapcsolat. A képzés nem a felvevd piacra termel! Nem
vagyunk jol egymashoz becsatornazva, példaul nem tudom, hogy az adott évben
hol végez olyan tancos, aki az egyiittesem profiljanak megfelel. Ki kellene
alakulnia a piac és a képzés kozott egy kapcsolatrendszernek, a képzésnek a napi
kihivasokhoz is alkalmazkodnia kellene... Azt gondolom, nem miikodik jol a
rendszer, de mikodhetne sokkal jobban, az persze sokkal tobb odafigyelést
igényelne.

Szab6 Réka: Ez hosszl folyamat. Iszonyatos deficitbdl indultunk. 90-ben
kezdett el Magyarorszagon ez a teriilet miikodni, kb. 95 6ta beszélhetiink
hivatasos képzésrdl, €s a legnagyobb probléma az, hogy nincsenek tanarok.
Honnan volnanak tanarok? Kik azok, akik be tudndk hozni azokat az
iranyzatokat, gondolatokat, tréningformakat, amelyekre sziikség lenne? Ezt nem
lehet egy csettintéssel megteremteni, ha nincsenek tanarok. A masik gond, hogy
nehézkes az atjaras az oktatas ¢€s a szinhaz, az egyiittesek kozott. A képzésbol
kikeralt fiatalok ,,iskolaiziiek™...

Pataki Andras: Ez a deficit tényleg a mai napig érze¢kelhetd. Nem szabad
elfelejtentink, hogy nalunk a tanc a nyolcvanas évekig a klasszikus balettet és a
néptancot jelentette, az oktatds is ezt képezte le. Azota folyamatos utkeresés
zajlik, és még nem ¢épiilt ki az a rendszer, amely valaszt tudna adni a
kihivéasokra.

Mizerak Katalin: Andrés az el6bb azt mondta, az egyiittesvezeték nem tudjak,
hogy az 1j generacidk milyen tudassal vannak felvértezve. Az biztos pont
lehetne, hogy minden vizsgara meghivjuk az egyiittesek vezetdit, Juronics
Tamas (a Pataki Andrds dltal igazgatott Szegedi Kortars Balett miivészeti
vezetdje — a Szerk. megj.) is ott lehetne barmikor. A masik kérdéshez: mi is
¢rezziik a folyamatossag hianyat. Régen a balettintézetnek az Operahaz volt a {6
felvevdpiaca, a novendékek mar gyerekként szerepeltek az eldadasokban. Ez
megsziint. Jo lenne, ha ez a kis- és nagyegyiittesek szintjén jra megvaldsulna.
A hallgatdkat gyakornokként be kellene engedni a tarsulatokba. Ez nem
feltétleniil keriilne pénzbe sem. Kicsit csodalkoztam, amikor Réka azt mondta,
hogy nincsenek tanarok. Aztdn megértettem, hogy arra gondol: a tandrok zome
nincs felvértezve korszerli ismeretekkel. Fontos lenne az allandé tovabbképzés,



ami szerintem Ivanék f6iskoldjan jol miikddik. De ehhez a tandrokat is motivalni
kellene, mert kiilonben megelégednek a féiskolan szerzett tudasszinttel.

Valentina Marini: Andras részben megel6zott abban, amit magam is mondani
szerettem volna, mikor a profi tarsulatok és a tanuloknak, illetve a jovo
tancosainak a viszonyardl mondott. Ahogy mondtam, Olaszorszdgban semmi
sem szabalyozza a tancoktatast. Ez nagy probléma, de hogy 6szinte legyek, j6
mindséget produkalunk, hisz a vildg szinhazai tele vannak olasz tancosokkal.
Vagyis a torvény hianya nem jelenti azt, hogy a mindség is hidnyzik. Sok kivalo
tancosunk van. De ahogy az el6zdekben is mondtam, a sajatos olasz helyzet
miatt rengeteg itt a workshop, szdmos tanar érkezik kiilfoldrdl, vagyis a didkok —
a tehetségtelenek is — taldlkozhatnak a profikkal. Ez {izlet, a pénz besz¢l a
workshopok szervezésében! Németorszagban azonban nem miikkodhet efféle
struktira, hisz a tarsulatok nyitottak a tancosok szamara, vagyis ha ott €ln¢k, és
talalkozni szeretnék profi koreografussal, vagy szeretnék tancorakat venni egy
adott stilusban, akkor elmehetek hozzajuk ingyen, nem kell fizetnem a
workshopért. Szamos Ut 1étezik a tancos, a tanc és a profi tarsulatok kozti
kapcsolat kiépitésére. Lehet biznisz- és pénzorientalt, és lehet nyitott. A kulcs
nem mindig a pénz — néha az informécid. Szeretném Osszegezni az eddigieket.
Menedzselek egy programot, amit az oktatasiigyi minisztérium tamogat. Ez egy
kulturalis csereprogram Olaszorszag €s Izrael kozott, amely husz, nem
professzionalis tdncost von be a munkaba, tizet Olaszorszagbdl, tizet Izraelbol.
A cél olyan fiatal, 16-19 év kozotti emberek megtalalasa, akik nem
rendelkeznek profi tapasztalattal. Tartottunk egy meghallgatast Tel-Avivban,
egyet Olaszorszagban. A kivalasztott fiatalok két darabot allitanak majd
szinpadra Olaszorszagban egy olasz, illetve egy izraeli koreografus vezetésével.
Ez egy lehetséges modja annak, hogy a professzionalis szint a nem
professzionalissal taldlkozhassék, s erre pénz is legyen. De a megismerkedés egy
masfajta stilussal, testnyelvvel legalabb ilyen fontos lehet ezeknek a fiataloknak!
A tanc nyelvét mindenki érti, nem kell, hogy a tdncos a sajat orszagéban
dolgozzék. A tancos szamara egyetlen nagy piac 1étezik.

Pataki Andras: Csak par szot valaszul Katalinnak. Ez az egytiittmiikodés
elkezdddott, hiszen ndlunk is vannak 0sztondijasok a Tancmiivészeti
Féiskolarol. En arra probaltam utalni, hogy egy szezon kezdetén nem tudhatom
biztosan, hogy a tarsulatomat honnan bdvithetem. Nincs garancia arra, hogy az
MTF-rdl kertilnek ki azok a tancosok, akik az én profilomba illenek.

Szabé Réka: En nem azt akartam mondani, hogy nincs minéség a hazai
képzésben, csak az én egyiittesembe nem érkeznek készen emberek.
Technikailag erds képzés van Magyarorszagon! Es az is probléma, hogy a
tehetségesebbek elmennek kiilfoldre.



Angelus Ivan: Valojaban arrdl van szd, hogy nem ismerjiik eléggé egymas
munkdjat, de 1étezik olyan folyamat, amelyben az iskola lassan-lassan kinyulik
az egyiittesek felé, és nagyon lassan az egyiittesek is megpréobalnak atnyulni
felénk. Vannak k6z6s programok, de messze nem elég. Réka két dolgot érzékel
egyszerre. Egyrészt felveszi a novendékeinket, mert szliksége van rajuk,
masrészt nem teljesen elégedett veliik. Kétségtelen: fejleszteni kell Oket,
dolgozni kell rajtuk, integralni kell 6ket az egyiittesbe. Arra akarok kilyukadni,
hogy hosszadalmas folyamat, ami most itt zajlik.

Pataki Andras: Erdekes jelenség a MU Terminél, majd a KET Terminél
megjelenése. Ez jelent valamit. Mégpedig azt, hogy ezek a képzési formak rést
toltenek be a képzés és a piac kozott. Ezzel a szandékkal is indultak! Annak
idején a MU Terminal komoly palyazati tdmogatast is kapott, pedig voltak
olyanok is, akik a létjogosultsagukat megkérddjeleztek — lehet, hogy éppen az
oktatas részérél. Mi viszont a szakma részérél nagyon oriiltiink, hogy van egy
olyan atmeneti iddszak, amelyben az alkotdé magyar (¢és esetleg kiilfoldi)
koreografusok megismerhetik a j6v6 tancosait, €s elkezdddhet a terelésiik az
egylittesek fel¢. Ez maradéktalanul sajnos nem jott 1étre, de a terminéalok akkor
is azt jelzik, hogy valami nem stimmel a szakma ¢és a képzés kozott. Az
egylittesek egyébként nagyon kemény menetben vannak. Kevesen tehetik meg,
hogy egy teljes évet szanjanak arra, hogy a profiljukhoz igazitsanak egy tancost
vagy mivészpalantat. A tarsulatoknak kész tancosokra volna sziikségiik. A
képzésnek kellene megoldania, hogy figyelemmel kisérje a piac igényeit, ezt
igyekszik is megtenni.

Péter Petra: Mas szakmakban sincs olyan, hogy az egyetemrdl kikeriil valaki,
¢s az els6 munkahelyén rogton tokéletes munkaerd! Minden munkahely képzést
fektet a frissen felvett munkaerejébe. Réka valahogy ugy fogalmazott, hogy a
végz0ds tancosok technikailag jol képzettek, de eléadomiivészi gyakorlatuk
nincsen. Pedig egy frissen végzett tancos életrajzaban mar egy csomo fellépés
fel van sorolva... Meg tudnad pontosabban hatarozni, hogy mit hianyolsz?

Mizerak Katalin: El16bb szeretnék reagalni a terminalokra. A Tancmivészeti
Foiskolan mar tiz éve hallom, hogy létre kéne hozni ilyet. Voltak is
probalkozasaink, felvettiik a kapcsolatot befogado helyekkel, szerintem hossza
tavon ezt EU-s forrasbol lehetne megoldani, ha tobb intézmény 6sszefogna.
Szerintem is, ahogy Petra kimondta, minden tarsulatnak pénzt, energiat és 1dot
kell belefektetnie abba, hogy kinevelje a maga profiljaba illeszkedd tancosokat.
Azt magam is latom, hogy a miivészképzésbe is tobb kellene. Példaul szinhazi
nevelésbol, dramapedagodgiabdl, szinészi jatekbol. Errdl sokan azt 1s gondoljak,
hogy felesleges. Segithetnénk egymast: eljohetnétek példaul kéthetes kurzusokat
tartani, hogy a gyerekek megtanuljdk, hogyan kell megszolalniuk, kifejezni
onmagukat.



Szabo Réka: A legtobbszor az Ivan iskol4jabol kikertilt emberkékkel
talalkozom. Hogy mit hianyolok? Azt a fajta tudast és kérdést, hogy miért
megyek szinpadra. Mit akarok kozvetiteni, ehhez milyen eszkézeim vannak, mi
mozgat engem mint eldaddt. Azon til, hogy technikés tancos vagyok, hogyan
kell kifejeznem magamat, az arcomon kell-¢ latszédnia az érzelemnek, vagy a
mozdulatnak kell érzelembdl kiindulni, egyaltalan elgondolkodtam-e mar ezen.
A kelleténél technikaibbnak és absztraktabbnak érzem a képzést. Amikor azt
mondom, hogy nincsenek tanarok, arra gondolok, hogy Magyarorszagon
nincsenek olyan tandregyéniségek, akik alkotdi tapasztalatokkal csak a
tanitdsnak €lnek, és friss impulzusokat hoznanak be az oktatasba. Nalunk be van
gyOposddve az oktatasi rendszer, bocsanat, hogy ilyen erds kifejezéseket
hasznalok, de sokkal tobbet kéne a magyar tanaroknak kiilfoldre utazniuk,
el0adasokat, 6rdkat nézni, masokkal beszélgetni. Be vagyunk ide szorulva...

Pataki Andras: Bocséanat, én is indusztrialisnak érzem a magyar képzést,
hidnyolom a miivészegyéniségeket, a miivészontudatot. Sokszor nem tudom,
miért valasztjdk a fiatalok ezt a palyat, milyen motivaciokkal érkeznek a
tarsulatunkhoz.

Szabé Réka: Azok vannak ma Magyarorszagon pozicidban, akiknek valamilyen
diplomajuk van. A pénzosztod poziciokban levok is — érthetd vagy éppen nem
érthetd modon — csak diplomaval rendelkezdket fogadnak el szaktekintélynek.
Es milyen diploméja lehet manapsag egy korombeli, vagy nalam idésebb
tancosnak? Balett- vagy néptancmiivész! Szerintem nem az a f6 kérdés, hogy
valakinek van-e diplomaja vagy nincs, hanem hogy a diploma mogott milyen
gondolkodasmod és tudas all.

Mizerak Katalin: Ertem én, hogy mit mondasz, de ma mér 2011-et irunk, és
mindenkinek lett volna mar lehet6sége vagy itthon, vagy kiilf6ldon szakiranya
végzettséget szerezni.

Szabé Réka: En nem egy formalitasrol beszélek, hanem arrél, hogy a
Magyarorszagon szerzett diploméaknak példaul progressziv, kortars nyugat-
eurdpai vonalon nincs is érvényességiik, mert nem foglalkozhattak veliink ahhoz
megfeleld tanarok. Most sem latom azokat a tanarokat, akikre én gondolok, és
ez bemereviti az egész rendszert. Olyan esztétikak ¢s gondolkodasmddok
¢érvényesiilnek az oktatasban, amelyek sem a képzésben, sem a tovabbiakban
nem engedik kifejlodni azt a friss, nyitott szemléletet, amelyre sziikség volna. A
rendszervaltas utan volt egy hatalmas boom, elsésorban a Miihely
Alapitvanynak koszonhetéen olyan tanarok jottek el hozzank, akiktdl elképesztd
ujdonsagokat lehetett tanulni. Volt egy réteg, amelyik szivta magaba a tudast,
amit felkinalt az orszdg. Ma azt latom, hogy sok a lehetdség, de ezek nem elég



szinesek, nem eléggé ijak, és nem latom repesni a fiatalokat azért, hogy
kihasznaljak a lehetdségeket. Olyan, mintha minden 4ll6viz volna...

Maté Péter: A Szinmiivészeti Féiskoldn harminc évig az ment, hogy a Marton
osztalya a Vigszinhaznak képzett, az Adam osztalya a Madachnak... Tehat, a
szinhazi szakmaban is permanens volt a probléma, amirdl beszéltek. Amikor
meg megalakultak a fiiggetlen tarsulatok, nagyon kevés szinész vallalta, hogy
atmenjen, ¢€s hosszu id6 alatt illeszkedjen be. Rékdhoz az alapkérdésem: az a
tancos, akit te a sajat képedre formaltal, utdna masutt a téled kapott tudéssal tud-
e érvényesiilni, vagy az 0 helyén Gjrakezdi a tanulast?

Angelus Ivan: Az eddigi vitabol kirajzolodott, hogy Magyarorszagon milyen a
professzionalista tancosképzes, illetve valamennyire megtudhattuk, hogy az
egyiittesek milyen kritikat fogalmaznak meg az iskolakrol. Hozz4 kell tenni,
hogy Pataki Andras kritikaja elsésorban a pécsi szakkozépiskolat illeti, hisz
onnan keriil ki a legtobb hozzajuk szerz6d6 tancos, illetve szivesen vinnének
tancosokat a Magyar Tancmiivészeti FGiskolardl is, ha jol értem. Szerintem a mi
iskolankat pedig nem ismeritek eléggé. Réka kritikaja viszont minket illet, és
tényeken alapszik, mert a Tiinet Egylittes tdncosainak tobbsége toliink kertil ki.

Péter Petra: Amikor a Mithely Alapitvany kiilfoldi képzesi lehetOsegeket
hirdet, nincs komoly érdeklédés. Példaul legutobb egy franciaorszagi MA
képzeés elsd harom honapjaba lehetett volna bekapcsolddni, €s csupan harom
komoly jelentkez6 akadt! Persze szlikitette a lehetdségeket, hogy a francia nyelv
alapfoku ismerete elvart volt. De az alkotoi, rezidens programra — két hét a
Cullberg Ballet probatermében — sem volt tul nagy jelentkezés. Mi sokat
gondolkodunk azon, mit csinalunk rosszul az alapitvanynal: vajon nem tudjuk
elég hatékonyan eljuttatni a hirt az érdeklédoknek? Anndl is inkabb, mert a
Kortarstanc Fdiskola hallgatoirdl példaul tudjuk, hogy érdeklddnek a kiilfoldi
lehetdségek irant. Persze elsdsorban képzési, és nem alkotoi lehetdségek irdnt.

Mizerak Katalin: A mi hallgatoink is érdeklddnek a kiilfoldi lehetdségek irant,
de mi igazabdl csak az Erasmus programrol tudunk, illetve a sztenderd
balettversenyeket és néptancos rendezvényeket tudjuk ajanlani. J6 lenne, akar
hivatalos forméaban vagy személyes kozlésbol, ha mi is megismerhetnénk tobb
lehetdséget. Ebben lehetne egylittmiikddniink.

Angelus Ivan: Az a tavolsag, ami az egyiittesek feldl mutatkozik az iskoldk fele,
az iskolak fel6l is mutatkozik az egyiittesek felé. Es el kell mondanom: nem az
otvenéves nénik €s bacsik, az iskolak €s egyiittesek vezetdi vitatkoznak egymas
kozott, hanem a hallgatok szavaznak azzal, hogy mely egyiittesekhez akarnak
szerz6dni, és melyekhez nem. A mi hallgatoink preferenciai koriilbeliil igy
festenek: hires egyiittesben tdncolni kiilf6ldon (van erre lehetdség: a Rosasban



¢s az Ultima Vezben is tancoltak nalunk végzett tincosok); kisebb, kozepes,
,,sajat” egyiittesben dolgozni — alkoté6 médon — kiilf6ldon (sokan mennek
tovabbtanulni neves nyugati iskolakba, de ahhoz mar talképzettek, hogy ott 2-4
éveket eltoltsenek, viszont az eurdpai piacra integralodasukat nagyon megsegiti
az ott eltoltott 1d6); és végiil a magyar egyiittesek. Az eurdpai piacra valod
kozvetitésben sajnos nem vagyunk jok, ezért kell a novendékeinknek
megfordulniuk neves kiilfoldi iskolakban, ott taldlkozhatnak a jelentds
egylittesek vezetdivel, koreografusokkal. Azt kell tehat mondanom, hogy a
magyar egyiittesek egy kicsit hatrabb sorolddtak. Igaz, a most jelentkezdk koziil
is tobben azt mondtak, nagy almuk, hogy egyszer Duda Eva egyiittesében vagy
Frenak Palnal tancolhassanak. De amikor végeznek, mar nem ez az almuk,
hanem inkébb kiilfold. Ettd] fiiggetleniil Szabd Réka és példaul Goda Gabor
tarsulata meég mindig vonzo cé€l, mert a fliggetlen, utkereso egyiittesek jelentenek
perspektivat azoknak, akik hazai egyiittest keresnek, nem pedig a nagyobb
tarsulatok. Az egyiittesvezetok kritikait azzal tudom magyarazni, hogy nektek
erds arculatotok van, €s a volt hallgatok nem azzal az arculattal érkeznek. De
hogy ne lennének kreativak, az tényszeriien nem igaz! Az egyiitteseknek ¢€s az
iskoldknak kolcsonosen el kellene gondolkodniuk azon, hogyan tudnanak
egymashoz kozelebb keriilni. Példaul ugy, hogy az egyiittesekbdl elmennek
tanitani az iskoldkba... Nekem tiszta a lelkiismeretem, mert sokakat meghivtam,
pedig tudom, hogy befutott koreografusoknak nem konnyt felkesz
novendékeket tanitani. De sokan nem vallaltak, vagy nem szerették ezt a dolgot.
Amit viszont Réka a tanarokrol altalaban mondott, arr6l azt gondolom, hogy
igaz.

Péter Petra: En azt latom, hogy a Kortarstanc Féiskola abbol a szempontbol
sincs benne a magyar vérkeringésben, hogy nemcsak kiilfoldi egylittesek
vezetdit nem tudja meghivni, hanem rendszeresen a magyarokét sem. Volt egy
1d6észak, amikor tobb egylittesvezetd tanitott, és annak a hallgatdgeneracidnak
nagyobb ralatasa is lett a szakmara.

Geoffrey Brown: Izgalmas, nagyon élvezem ezt a beszélgetést! Két kérdésem
van, amelyek megint csak butacska kérdések, bocsassatok meg nekem. Az elsd,
hogy Magyarorszagon, a Tancmiivészeti FOiskolan illetve a Budapest
Kortarstanc Foiskolan vannak-e kiilfoldi didkok. A valaszt el tudom képzelni,
persze, j6 indok lehet itt a nyelv. A masodik kérdés: késziilt-e valamiféle
felmérés, amely azt hivatott kimutatni, mit gondolnak ma az 6t évvel ezel6tt
végzett didkok az iskolaban megszerzett tudasukrol, az oktatasrol; illetve amely
a tancosokat foglalkoztat6 tarsulatok vezetdivel késziilt volna, arrél, hogy 6k mit
gondolnak az itt vagy ott végzett tdncosrol. Azaz, megfelelnek-e az
alkalmazottjaikkal szembeni elvarasoknak. Egy ilyen analizis talan nem
tokéletes, de fontos dokumentum lehet. Példaul ha évente 9 ezer fontot fizetsz a
keépzésedért, akkor bizonyara pokolian biztos vagy abban, hogy a tudas, amit



kapsz, az j6! Vagyis az emberek ennek fiiggvényében is masféle szerepet
tulajdonitanak annak, amiben részt vesznek.

Angelus Ivan: Formalisan, hivatalosan nem jellemz6 a visszajelzés a didkok
rész€rdl. Informalisan mar tortént didktalalkozo, ahol a régi didkjaink
beszamoltak arrol, mi tortént veliik végzésiik 6ta. Formalisan is fontosnak
tartanank, igyeksziink megszervezni, hogy a beszélgetések, beszamolok irasban
is rogziiljenek. Az alkalmazok visszajelzése szintén gyerekcipdben jar: mar
néhanyat elkiildtem, de az 6sszes egyiittesnek fogok kérddiveket kiildeni.

Geoffrey Brown: Ez fantasztikus, az egyik legizgalmasabb kérdés, hogy miként
lehet valami objektiv! Ha valaki strukturan kiviil van, szabadabban nyilvanit
véleményt.

Angelus Ivan: A fiiggetlen mindségellendrzd valosziniileg nem lesz
mindentudo, de egy mas szempontot fog képviselni, és tanulhatunk téle,
ugyhogy j6 gondolatnak tartom.

Mizerak Katalin: A Magyar Tudoméanyos Akadémia tdnctudomanyi
munkacsoportjahoz harom éve beadtunk egy kutatasi tervet, amely a tancosok
palyakovetésérdl szol. A hatteret egy bécsi kolléga biztositja a kutatashoz.
Ennek a majdani eredmeényeit is fel tudom ajanlani egyiittmiikdéshez.

Angelus Ivan: A kiilfoldi didkokrol. Nalunk elindult egy folyamat, sok kiilfoldi
orszagbdl jottek hozzank novendékek, altaldban egy-két évig maradnak, tehat
nem veégzik el az iskolat. A hataron tulrol érkezd magyarok altalaban elvegzik,
de 6ket nem tekintem kiilfoldinek. Azt az elvi dontést én vallaltam fel, hogy
nem lettlink angol nyelvii iskola, bar én tobb nyelven is tlithetéen beszélek, de
nem akartam lemondani a kommunikacié mélységérdl, amit csak az anyanyelvii
beszélgetés biztosithat.

Mizerak Katalin: A Tancmiivészeti Féiskolan klasszikus balett szakon van
lehetdségiink idegen nyelvii hallgatok fogaddsara. Olaszorszag, Franciaorszag €s
Neémetorszag mellett igen sokan érkeznek Azsiabol.

Angelus Ivan: Egy balettmiivész-ndvendéknek a tudascsomagjdban mas van,
mint egy kortarstanc-novendékében. A balettmiivésznek elsdsorban a fizikai
adottsagai dominalnak, ezért nagyon fontos, hogy hamar kikeriiljon a palyara,
mig a kortarstancos esetében, akinél a kreativitas, a szocialis érzé¢kenység és az
intellektualis képességek sokkal nagyobb szerepet toltenek be (természetesen a
fizikai képességek mellett), teljesen természetes, hogy iddsebb korban kezdik az
iskolat, 1d6sebb korban fejezik is be és keriilnek a palyara. A nyelvi



kommunikacionak is nagyobb szerepe van egy kreativ folyamatban, mint egy
univerzalis tancnyelv eseti alkalmazasdban.

Geoffrey Brown: Az Egyesiilt Kiralysag az egyik legfontosabb angol nyelvii
orszag, amely oktatast ad el a tengerentlra. Nem lehet persze tudni, mi lesz
holnap. A manapsag észlelhetd egyik érdekesség, hogy a diakok annyira
proaktivak voltak, hogy az EU-n kiviilrél érkezok is kifizették a teljes tandijat,
igaz, most hogy az arak mennek felfelé, ez egy icipicit valtozik. A legfontosabb
valtozas, amely a legutobbi valasztas ota bekovetkezett, az emigracidohoz
kotédik, 0sszefiiggésben az illegalis bevandorlokkal. Rdadasul az egyik tertilet,
amelyet a megvonasok érintettek, az épp a kiilfoldi diakok helyzete, akik tanulés
lirligyén az orszagban probaltak maradni. De természetesen valdban az angol
mint lingua franca nagyon fontos az oktatasban... Még egy kérdésem van a
nevelés esztétikai és kreativ részérél. Ujra megkérdezem: mi a helyzet azoknak a
képességeknek az oktatasaval, amelyeket ,,tuléld képességeknek™ nevezhetnénk?
Tanulnak a hallgatok menedzsmentet, gazdasagi ismereteket, marketinget,
pedagdgiat? Része mindez az akadémiai képzésnek?

Angelus Ivan: Van ilyen, de minalunk nem elég szisztematikus, nem elég
alapos, nem kielégitd.

Péter Petra: A Bloom! csoport ugy allt 6ssze, hogy egy diak, aki Ivan
iskoldjaban végzett, jart egy évet iskolaba Londonban is. Ott volt egy spanyol és
egy olasz osztalytarsa, s hozzajuk csatlakozott még két Ivannal végzett tancos.
Menedzser nélkiil azért tudtak ilyen lendiiletesen elindulni, mert a két
Londonban végzett fil menedzserséget is tanult az iskolaban. Tudtak palyazatot
irni, tudtak, hogyan kell egy koncepciot szovegbe foglalni. Meg is tudnak
tervezni egy munkafolyamatot, és azt is tudjak, hogyan kell a 1étrejott
produkcidt promotalni. A csapat magyar tagjai is elismerik, hogy ez a tudas, ez
az energia a két kiilfoldi fiabol jon.

Szabé Réka: Akkor beszélhetnénk akar a magyarorszagi menedzserképzésrol is.
A Tinet Egyiittes gyakorlatilag most a masodik menedzserét képzi ki. Olyan
kozgazdaszt vettiink fel, akinek nincs tancos eloképzettsége, egyszeriien azért,
mert a hirdetésiinkre nem jelentkezett olyan, mert nincs olyan képesitett
menedzser, aki egy tarsulatot profi modon elmenedzselne. Nincs mas at, mint
hogy a tarsulat maganak képezi ki ezeket az embereket. Az iskolai képzésbdl és
a fiatal tancosok fejébdl is hianyzik az a szemlélet, hogy ,,nekem kell a sorsomat
a kezembe vennem”.

Mizerak Katalin: Nekem még mindig vannak olyan kollégaim a
Tancmiivészeti Fdiskolan, akik ugy gondolkoznak, hogy a tancos iranyithatd
miivész, a tdncosnak nem kell gondolkodnia, a tdncos végrehajtd, akinek az a



feladata, hogy a koreografus utasitasait végrehajtsa. Nalunk egyébként a
tancelmélet €s a kulturalis menedzselés egyszerre lett beadva akkreditaciéra, de
az akkori korméanyzat gy dontott, hogy az utdbbira nincs sziikség, mert szamos
helyen folyik menedzserképzés. Nalunk nem érzik, hogy milyen kiilonbség van,
mondjuk, a sportmenedzselés ¢és a kulturalis menedzselés kozott, pedig oriasi!
Talan az egyiitteseknek ¢és az iskoldknak k6zosen kellene akkreditalniuk
szakembereket ilyen képzésre.

Szabé Réka: Ezen a teriileten ma csupa olyan embernek van gyakorlati tudasa,
akirdl én nem tudom, hogy van-e papirja. Fol tudom neked sorolni, kik azok a
sikermenedzserek, akik Magyarorszagon egy egyiittest eljuttattak valahonnan
valahova. Szerintem nincs diplomajuk.

Barda Beata: Csak egy praktikus informacié: a POSZT-on megtudtuk, hogy a
Szinmiivészeti Egyetemen Gaspar Maté fog inditani kulturalis menedzser
szakot, és addigra az § papirjai is rendben lesznek, mint megtudtuk.

Valentina Marini: A motivacidval és az informacioval kapcsolatban szeretnék
mondani par szot. A mostani generacionak egyértelmiien motivacids problémai
vannak. Rengeteg lehetdségiik van, rengeteg hatas éri 6ket. Ha til sok mindened
van, igazabol semmid sincs. Pénzt birtokolva azt hiheted, mindent elérhetsz, de
valdjaban nem tudsz elérni mindent. Példaul az Izraelben, illetve az
Olaszorszagban tartott meghallgatason tapasztaltam, hogy egészen mas a tét egy
izraeli és egy olasz fiatal szadmara. E16bbi szamara esetleg ez az egyetlen esély a
kitorésre, utobbi meg, ha nincs kedve aznap, el se megy. Azt hiszik, mindeniik
megvan. Tehat ez a motivacio kérdése. Ha 1atom a workshopokon izomlazzal
kiizdeni azokat a fiatalokat, akik arra tették fel az életiiket, hogy profik
legyenek, s tobb éve gyakorolnak, arra gondolok, miért csindljak ezt, ha végiil
nem kapnak munkat? Mert akkor lehetek csak igazan motivalt, ha latom ennek a
sok gyakorlasnak és szenvedésnek a végét, az értelmét. Ha nincs otthon munka,
természetesen sok tanulo kiilfoldon keresi a boldogulést. Kiterjedt halozat van
arra, hogy — ha jo volt a tréninged — akkor megnyilhassanak el6tted a
lehetdségek! Talan az is probléma Magyarorszagon, hogy a fiatalok nem latjak a
jovoben a perspektivat. Mert igaz, hogy a motivacionak beliilrdl kell jonnie, de
fejleszthetd is a kiilsé kornyezet, a tanarok segitségével, helyes informéacidval,
helyes raforditassal. Csak ha elég informaci6 all rendelkezésiikre, akkor tudjak
elképzeléseiknek megfelelden alakitani a jovdjiiket. Miért kellene didkok
ezreinek tdncot tanulnia, erre szdnni az életiiket, ha aztan nem tudnak megélni
beldle?

Geoffrey Brown: Hany didkotok van koriilbeliil évente?
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Angelus Ivan: A szakkodzépiskola €s a fdiskola egyiitt ndlam koriilbeliil 40-60
embert jelent. A hatvan egyébkeént mar sok volt, ugyhogy tudatosan
csokkentettiik a Iétszamot, azért, hogy atlathato kozosségként tudjon miitkodni az
iskola. Valosziniileg nincs is sziikség tobb toliink kikeriild tAncosra.

Mizerak Katalin: Nalunk két rendszer van: a miivészképzd €s a tanarképzd. A
mivészképzoben, a klasszikus balett szakiranyon évente 6-8 {6 végez, a
néptanc—szinpadi tanc szakirdny idei végz0os 1étszama 18-20 6. A
pedagdgusképzd borzasztoan nagy létszammal miikodott még az elmilt harom-
négy évben is. Ot szakirAnyunk van, és szakiranyonként 20-30 fénk volt. Most
allamilag is csokkentették a l1étszamot, jelenleg szakiranyonként 10-20
jelentkezdt tudunk felvenni.

Angelus Ivan: Kozépfokon altalaban — mindegyik iskolaban — minden
osztalyban 15-20 f6 tanul. Altalaban végig is csinaljak, de kevesen lesznek
koziiliikk miivészek.



Szabd Réka: Nagyon egyetértek Valentinaval a motivacid kérdésében. Olyan jo
lenne mar megtudnunk, hogy vajon motivacié tekintetében miért olyan mas a
fiatalok generacidja, mert nalunk is mas!

Emil Bartko: Nalunk ugyanezek a problémak, mint nalatok. Mar mindenki
menedzser, a rossz koreografusok meg a jo koreografusok is. Mindenki pénzt
akar az allamtol meg az EU-t61, mindenki sajat egyiittest akar, legalabb hisz
fovel. Az orszagban hét iskola van, de a gyerekek nem tudnak végzés utan
elhelyezkedni, a legjobbak elmennek kiilfoldre. Régen az akadémian (egyetemen
— a szerk.) szigortian meg volt hatdrozva, hogy hany hallgatot lehet felvenni. A
rendszervaltas utan kitartuk a kapukat, mindenki johetett. Nalunk minden
hasonlé ahhoz, amit itt hallottam tdletek, csak menedzserbdl van tobb. Mar
hallani, hogy le akarjak allitani a menedzserképzést.

Markéta Faustova (szerkesztd, kritikus, Tane¢ni Zona, Csehorszag): Nekiink is
hasonlo tapasztalataink vannak. Azt kell mondanom, hogy a legjobb
menedzserek a tdncosok vagy a koreografusok, mert értenek a miivészeti dghoz,
imadjak, amit csinalnak, €s tisztdban vannak vele, hogy nem ebbdl lesz U
Chevrolet-juk. De ami a tancosok jovéjét illeti, nyilvanvalova valt, hogy a
fiatalok nincsenek tisztaban a realitassal. Tele vannak tervekkel, energidval, de
nem tudjak, mi var rajuk ot év felsoéfoku képzés utan. Nehéz nekik elképzelnt,
mi lesz, ha kilépnek a valos €letbe, mikor munkat kell vallalniuk, lakast kell
bérelnilik. Aztan rajonnek, hogy az ezen a teriileten kereshetd pénz nem elég
ahhoz, hogy minden igényiiket kielégitsék. A képzeésnek erre is fel kellene
készitenie a jOvO tancosait.

Angelus Ivan: Koszondm mindenkinek a figyelmét, még megprobalok egy
kovet bedobni, hogy a viz felszine gylriizzek tovabb. A 16vészarkok manapsag
mar nem a balett és a néptanc, a balett és a kortars tanc stb. kozott huzodnak. ..
Viszont az utanzas és az alkotas kozott 1étezik valasztovonal. A tanar utdnzasa,
egy néprajzi felvételen tancold dreg tancos utanzasa vagy akar egy belsd kép
utanzéasa — ez mind imitacid. Ezzel szemben van olyan pedagdgiai lehetdség,
amely az utat, a modszert mutatja meg a tancosnak, és azt mondja: probald ki ezt
az eszkozt, és nézd meg, hogy mi sziiletik beldle. Nalunk az az altalanos
szemlélet, hogy az iskolaknak az egyiitteseket kell kiszolgalniuk, a szinhdzaknak
a kozonséget, a kozonségnek legyen elég pénze megvenni a jegyeket... Tehat:
mindannyian elégitsiik ki egymast. A mi iskolank koncepcidja — megmondom
Oszintén — soha nem az volt, hogy mi szerettiink volna barmilyen igényt
kielégiteni. Ezért nem is tudjuk az igényeket kielégiteni, tehat jogos minden
elégedetlenség. Mi mindig azt mondtuk, hogy a mi végzdseink ne elégitsék ki a
piacot, hanem teremtsenek piacot, ne szlikségleteket elégitsenek ki, hanem
teremtsenek 0j igényeket, generaljanak 0j helyzeteket, ne a meglévot akarjak



kielégiteni. Azt gondolom, nekiink ezt be kell vallalnunk, mert — a
pedagbdgusképzésre is gondolva — 20-30 évre kell elére gondolnunk.
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Kovacs Gerzson Péter: Azt a feladatot kaptam, hogy ennek a témanak a
moderatora legyek, és ezért szeretnék megosztani veletek néhany provokativnak
szant vitainditd gondolatot. Vannak alapkategoriak, amelyekrdl beszélniink kell,
azonban korantsem biztos, hogy azok tartalma és mibenléte azonos
mindannyiunk szdmdra... Péld4ul, amikor kimondjuk azt a sz6t, hogy
hagyomany. En magam azzal kezdtem, hogy probaltam ra definiciot keresni.
Van itt igazi néprajzos, szamitunk az 6 segité megjegyzéseire is, €s a
néptancosokéra, akik, ha nem is tudomanyos alapon, de tudomanyos alapokra
hivatkozva miivelik az 8 tevékenységiiket. Azt hiszem, mindenki, aki kultiraval
foglalkozik, el6bb-utobb belebotlik a hagyomany mibenlétének kérdésébe.



,,K0Oz0sségi magatartasformak, objektivaciok nem 6rokletes programja, a kultara
invarians rendszere, a kultura praktikaja” — igy az egyik megkozelités. Ebbol két
szot htiztam ala: kozosségi és invarians. ,,A hagyomany jelenléte emberi
kozosségek 1étének feltétele.” Alahuznivald: kozosségek. ,,A hagyomanyt olyan
szimbolizalt jelrendszer, jelrendszerek iranyitjak, mint példaul a nyelv, melyhez
tanulds soran jutunk hozza, vagyis nem veliink sziiletettek.” Ha elfogadjuk azt a
megallapitast, hogy a hagyomany a kultira grammatikéja, 6sszetartd
,cementje”, a kultura pedig a k6zosséggé valasunknak a forrasa, akkor — ha
tudjuk, mi az, hogy k6zosség — a kultiran keresztiil eljutunk a hagyomanyhoz is.
Persze ezeknek nincsen egymashoz viszonyitott hierarchikus rendje. Ma, ugye,
egyre inkdbb elvész a kozdsség, nincsenek kozosségeink. Toth Péternek jelent
meg egy tanulmanya a L’Harmattan Kiad6 altal kiadott egyik
szoveggyljteményben, ebben 6 a kozosség tudomanytorténeti aspektusait
vizsgalja, és tobbféle kozosségfogalmat sorol fel. Nem mondja ki, hogy
melyiket tartja igaznak, de a kozosségfelfogasok sokszintiségére jo példaval
szolgal. Kiindulopontja, hogy a kozosség mibenléte a 19. szazadban keriilt az
érdekldédés kozéppontjaba az iparosodas kdvetkezményeként mobilizal6do
tarsadalom hatasara, ez a mobilizalodas szétzilalta a hajdani, zartabb
kozosségeket. S ennek kovetkezményeként valamiféle emlékezetkieséstdl valo
félelem hozta fel a népi kultura értékeit, a kutato figyelmet. Miivészek, kutatok,
filozofusok kezdtek el vizsgalni egy altaluk nem ismert vilagot, hogy el6hivjak
mindazon tapasztalatokat, amelyeket a mobilizalédas miatt a tarsadalom
elveszitett. Az egyik teoretikus harom kozosséget meghatarozo alapkategoriat
allitott fel: rokonsagi kapcsolatok (csalad), helyhez kotottség (falvak),
hagyomany és emlékezet. A tudomanyban eléggé dominansnak tlinik ez a
megkozelités. A mobilitas mentén tovabbgondolkodva eljuthatunk a
globalizacioig is, nem beszélve a haborukrol, a politikai dontésekrdl, melyek
még tovabb zilaltak a kdzosségeket. Nézziink kiilonb6zd, a kilencvenes évekbdl
szdrmazd kozosségfelfogasokat. ,, Teriiletileg koriilhataroltan egytitt lakunk™. ,,A
kozosség tagjai egymassal kozvetleniil érintkeznek, tevékenységek sorozata
biztositja a folyamatos egyiittmiikdést, mely sordn kolcsonds fliggés, végiil
egyseégesiilés alakul ki.” ,,Valamely céllal 1étrehozott tarsulas nem tekinthetd
kozosségnek — mondja egy amerikai szerzd. Ehhez képest Hankiss Elemér azt
allitja, a kozosségnek kozos célja, kozos erdeke, kozos értekrendje kell legyen.
A hatvanas évekbdl szarmazo definicid szerint: ,,a csoportkapcsolatok haldzata.”
Egy masik meghatarozas szerint az egyént kell vizsgalni, aki létrehozza a sajat
kultarajat, sok egyén hoz létre egymashoz hasonl6 kulturakat, az egyén ezen
kultarak fiiggdségébe keriil, s ez a fiiggdség a kozosség forrasa. Erdekes, hogy a
kultarat fliggdségként latja, vagyis, ha belemegyiink ebbe a gondolatba, azt
latjuk, a hagyomany fliggdséggel jar. Mindekdzben az egyénnek ¢€s a
kozosségnek szabadsagot feltételez, azzal az almegjegyzéssel, hogy
cselekvéseik tgyis ala vannak rendelve a hatalmi rendszernek, amit nevezhetiink
akar kultaranak, akar hagyomanynak is. Més teoria szerint pedig nyelvi alapon



kell megkozeliteni a k6zosséget, vagyis a kdz0sség tagjai azonos mdédon
gondolkodnak, és azonos modon fejezik is ki magukat. Mas tedria szerint nem
ez a lényeg, hanem hogy hogyan értem azt, amit mondanak. Manapsag azt
mondjak, nincsenek is kozosségek, esetleg csak jelentések vannak €s
megnyilvanuldsok, de nincs k6zos bazis, személyes kapcsolatok, kozos kultara.
S ha az nincs, nincs kozos jelenség sem. A végtelenné tagult tér tértelenséget
eredményez, a pillanatta lesziikiilt id6 pedig az id6t szilinteti meg. Mert ha az
idének nincs kiterjedése, ha csak pillanat van, akkor maga az id6 sem Iétezhet.
Nincs se tér, se 1d6 eszerint. De akkor kultura sincs. Ebben az allapotban tdmad
fol az emberben megint a k6zosség, a kultra, a hagyomany igénye. Nem akarok
allast foglalni a fentiek egyike mellett sem, nekiink magunknak kell
megtaldlnunk valami modon a kultirdhoz, a hagyomanyhoz vezetd utunkat.
Csak az az igazi kultira és hagyomany, ami szemeélyesen benniink ¢l! Nem
pedig, ami spekulativ, vagy — mondjuk igy — tudomanyos alapon kivalasztott
ismeretanyag. Ezt kiviilrél nem lehet megkredlni. Minél tobb ember hordoz
személyesen kulturat, annal inkdbb — a k6zos hagyomanymetszetek révén —
kozosséggé valhatunk, mikdzben persze dllandd valtozasban is vagyunk. Még ha
valtozasban vagyunk a tanulés, az életiink révén. Vagyis valtozéasba
taszitottsdgunkban hogyan lehetne mégis a kultara statikussagéat dinamizalni?
Lehet-e egyaltalan? Azt gondolom, lehet, de egyelore ott tartok, hogy egyéni
utakon lehet. Némi provokaciot is vessiink be! Mi koze az egész kérdéskornek a
tanchoz? Valosziniileg elég sok. Van harom {6 tanciranyzat vagy miinem: a
néptanc, a kortarstanc ¢és a balett.

Fuchs Livia: Ezeket nevezziik inkabb tradicioknak.

Kovacs Gerzson Péter: Rendben, tradicio. A néptancvildg folyamatosan a
hagyomany megdrzésére, apolasara hivatkozik, ez a deklaralt célja... Vajon mi a
néptanc szféra viszonya a hagyomanyhoz? Mit latunk? En azt latom, hogy
1étrejottek bizonyos legalizalt megoldasi mintdk a 80-as években. A Timar
Sandorhoz ¢€s tanitvanyaihoz kothetd iranyzatot autentikus néptancnak nevezték
el, kialakitottak egy sajatos interpretacios technikat a maga formai jellemzdivel.
Ez mintava valt, mondjuk azt, hagyomanyozodott, szembeallitva magat az azt
megel6z0 interpretacids technikakkal, amit Rabaitol szoktunk eredeztetni. En a
kettd kozt sok kiilonbséget nem latok. Ugyanolyan idealizalt €s hamis képet
mutat eme kultira hordozoéirdl, a parasztsagrol, a vidéki emberr6l. Tudjuk jol,
hogy nem ilyen a vilag. Az ,.eldallitasra” megvannak a bevett koreografusi
technikak. Miért maradt ez meg ezen a szinten, miért latjuk még ezt mindig
dominénsan jelenlévo irdnyzatnak? Egyrészt, ugye, a néptanc, és a néptanchoz
fiiz6d6 viszony a politikdnak mindig is nagyon fontos volt. Evvel tudta
deklaralni a nemzeti kulttra iranti elkotelezettségét. Ez a hivatasos néptanc nem
volt igazan dszinte: Volt egy demonstrativ szerepe. Megfelelési kényszerben



szenvedett. Szaguld az 1d6, de az alkotok nagy része megfeledkezett errdl, s
megmarad az idealizalt reprezentacional. Ezért se ehhez a népi kulturahoz, se a
hagyomanyhoz valo6 viszonyat nem tudom Oszintének elfogadni. A legtobb
esetben ennek a tradicionak és a ,,modernnek” az dsszekapcsolasa elmaradt. Van
egy régi-Uj vonala ennek a szcénanak, amit én népszerii tancnak neveznék —
néptancnak a legkevésbé —, amelyet tomegszorakoztatd egyiittesek gyartanak, és
ezrek eszik nagykanallal. Igaz, 6nmagat valami modon valdban a néptancbol,
ebbdl a kulturabol eredezteti, de én ennek nyomat nem latom. Nemcsak a
néptanc maga, a hagyomanyhoz vald viszony van veszélyben, hanem minden
szinpadi tanc addig, amig ez a népszerli tinc magat magas kultiranak
titulalhatja. Tehat nem vonom kétségbe ennek 1étjogosultsagat, hanem csak
nevezziik annak, ami. Aztadn az 4lmitosz-teremtOsdinek is megvannak a maga
miiveldi, 0k szintén néptancnak nevezik magukat, akar még tudoméanyosan —
vagy altudomanyosan — IS megtamogatva allitasukat. Mert nagyon jol hangzik,
ha felsorolom a mogottem allo néprajzosok, kutatok nevét, még ha ezt a
végeredmény nem is igazolja. Remélem, mindez kell6képpen provokativ volt.
Hogy mi ezzel a problémam? Hogy ennek a miiveldi és szakértéi onmagukat a
kultira ezen szegletének egyetlen hiteles képviseldiként mutatjak 61! Vagyis ki
akarjak sajatitatni ezt a kultirat — kvazi a maltat — s ebbdl az attitidbol
nyilatkoznak a jelenrdl és a jovordl is.

Imely Zoltan: Tudja-e valamelyikotok, mikor keriilt el6szor szinpadra néptanc?

Kovacs Gerzson Péter: Pontos adatot nem tudok, de irjiik fel ezt a kérdést, j6?
A kortars 1s hivatkozik egy hagyomanyra, persze masmilyenre, mint a néptanc,
mashonnan eredezteti magat, személyhez kotddden hatarozza meg a forrasat, a
technikajat. Ennek alapjan nevezi magat kortarsnak, jelenben 1évonek, a jelennel
agalni képesnek, és utasitja el — ahogy kiilonben a néptanc szféra is —
mindazokat, akik mashonnan eredeztetik magukat. Tehat a kortars a multat csak
identifikalasra haszndlja, egyébként meg magat szabadnak, korlatlannak vallja.
Egy neves koreografusunkat egyszer megkérdezték, miért épp a kortars tanc
terén ténykedik, s erre képes volt azt valaszolni, hogy azért, mert ott azt
csinalok, amit akarok... Tehat egészen sajatos ez a kortars gég (mondom ¢én,
akit ugyancsak kortarsnak tituldl a szakma), mert a jelent sajatitja ki, s a valtozas
egyetlen hiteles képviseldjeként utasitja el a néptancot €s a klasszikus balettet,
mint agyalagyultsagig értelmetlen formalizmust. De ne feled;iik el, a kortarsban
ugyanugy berogziiltségeket taldlunk. A kortars is reprodukalja 6nmagat,
mikozben egyre formalisabba valik, és gdgdsen kirekesztévé. Onmagéaban,
gyokérteleniil lebeg. S aztan van a klasszikus balett szféra, amely olykor
megjeloli magat, és azt mondja, modern balett, vagy kortars balett, vagy nemzeti
balett vagyok. Kérdem, egy Magyarorszagon klasszikus balettet miiveld
tarsulatnak lehet-e nemzeti jellege, s ha igen, az hol ragadhaté meg?
Mindenesetre ugyanazt az arroganciat, ugyanazt a gégot tapasztaljuk a



klasszikus balett szféraban is, kirekesztd modon. Amugy ennek a szféranak sincs
semmi koze ahhoz a vildghoz, ami koriilveszi, nem sz6l réla egy arva szot se,
onmagat reprodukalja, és végteleniil formalista. Mindharom esetben k6zos, hogy
hivatkozik egy hagyomanyra, azt kizarolagosnak tekinti, ezen kizarolagossagba
beleragadva, kvazi 6nmagat kanonizalva irja sajat, onmagaba zart ¢letét. Ez az
onmagaba zark6zas altalaban véve veszélyes €s értelmetlen, mert nem
kommunikal a tancszféraval, de még a vilaggal sem. Mert ha egy rendszer ilyen
szinten zart és alkalmazkoddasra, valtozasra képtelen, akkor elveszti voltaképp a
funkciojat, és elobb-utobb feleslegessé valik! Ha tehat a tincban ezek a
miinemek a hagyomanyokhoz ilyen mereven és gdgosen ragaszkodnak, akkor
sajat hagyomanykanonjuk idézi el6 a vesztiiket. Remélem, kellden progressziv
volt, amit mondtam, akadtak mar kozben kérdések, de mostantol kezdve ti
jottok!

Imely Zoltan: Az volt a kérdésem, hogy mikor €és hogyan kertilt el0szor
szinpadra a néptanc...

Kovacs Gerzson Péter: Kérdezhetjiik ezt tdled, Livia?
Fuchs Livia: Kérdezhetitek, csak nem tudom, mi van a kérdés mogott.
Imely Zoltan: Miota beszEliink a néptancrol, mint szinpadi miifajrol?

Fuchs Livia: Onallé miivészeti 4grol elsésorban a huszadik szazadtol,
els6sorban a 30-as évektdl beszélhetiink. Sok helyen, sokféleképpen kertilt
szinpadra, altalaban paraszti egyiittesekrdl beszélhetiink. Erésen 0sszefliggott ez
a nemzeti identitassal. A balett, bar nemzetek folotti, de megprobalt nemzeti
identitast szerezni, ezért éppugy tele volt folklorral. A Szovjetunidban azonban
nem a nemzeti identitast, hanem a szocialista ideologiat allitottak a hattérbe.
Azért nehéz a kérdés, mert a balett mindig is probalkozott azzal, hogy 10;j
mozgasformakat vonjon be.

Imely Zoltan: Tényleg csak kivancsiskodom. Amidta kévetem a tancot, tantija
lehetek annak, hogy egy uj miifaj, amely addig az utcan €lt, szinpadra keriil. S
nem értem, hogyan keriil szinpadra. Nem a néptanccal vonok itt parhuzamot,
csak nem latom a folyamatot, mikozben torténik...

Fuchs Livia: Abszolut jo a parhuzam!

Felfoldi Laszlo: A kérdés az, mit értiink néptancon. A hagyomanyos paraszti
tancot mint Kifejezési format, vagy pedig a paraszti tanc képét, amit a szinpad, a
kutatas 1étrehozott és fonntart. Ez két kiilonb6z6 dolog. Praxis és képe nem
egyenld, bar néha a kép visszahatott a praxisra. Példaul a 19. szazadban, a



tancmesterek jovoltabol. Ha nem is szinpadon, de bemutaté tancként ezek a
tancok kozonség elé keriiltek. Abban igaza van Livianak, hogy valdban a 20.
sz4dzadban valt klasszikus formava a szinpadi néptanc, de el6zményként
emlithetd a barokk féuri udvarok azon gyakorlata, hogy az elékeldségek
megkérik a jobbagyokat, hogy tancoljanak nekik, s aztdn maguk is bedllnak a
tancba. Ez szintén bemutato tanc, bar nem szinpadi. A bevezetdben felvetett
kérdések mindegyike tobb szemeszteres kurzust igényel az egyetemeken. Vagy
le kellene sziikiteniink 6ket, vagy tavolabb kellene menniink téle ahhoz, hogy
még mindig a praktikum talajan maradjunk.

Kovacs Gerzson Péter: A bevezetdvel a szandékom csak az volt — nem feledve,
hogy valaki évekig foglalkozik ezekkel a kérdésekkel —, hogy demonstraljam:
nem egy egyszerl iigyrdl van szo, mikor hagyomanyrol beszéliink. Szerettem
volna mindenkit elbizonytalanitani...

Mucsi Janos: Igen, pont errdl van sz6, jol misztifikaltad az elhangzottakkal a
kérdéskort. Azt gondoltam, ezen haladunk majd tovabb, de ha mar Zoli feltette a
kérdést, hogy mikor kertilt el6szor szinpadra a néptanc, akkor ehhez
kapcsolddnék. Nem a magyar néptancrol van itt sz6 csupéan, hanem pont ilyen
lehetett, mikor el0szor Gsszetitottek két kovet és megszolalt az ungabunga —
szinpadnak lehet nevezni akar azt a tisztast 1s, ahol €lvezem annak a 3-4
mutatvanyosnak a bemutatojat. Néptancnak lehet azt is tartani, a folklor ilyen
értelemben mar évezredek Ota kozonség eldtt van. A kozosség €s a hagyomany
kapcsolatat meg mar elég részletesen taglaltad az elején, hogy a kett6 kapcsolata
nagyon fontos. De tényleg, megprobalhatnank kozelebb menni ahhoz, hogy
miféle hagyomanyokkal rendelkezik a kortars tanc és a balett ma. Apropo,
nemzeti balett... J6 lenne, ha ezen nem a nemzetiséget, hanem az
»elsorendiiséget” értenénk. Az jutott eszembe, hogy ha a balett azon az Giton
haladt volna tovabb, amerre a Napkiraly vitte, akkor félelmetes balett-
legényesek sziilettek volna, nem ilyen elfeminizalédott mutatvanysorozatok.
Amivel meg sokan nem vagyunk tisztaban, az az, hogy miképp lehet ,,nemzeti”
karakter(i a nalunk €16 kortars tanc: persze szerintem nem kell, hogy olyan
legyen.

Kutszegi Csaba (kritikus, szerkesztd, Szinhaz, Tanckritika.hu): Gondoltam,
hogy reagalok arra a kérdésre is, hogy mikor kertilt szinpadra a néptanc, de
miutdn hozzatetted, hogy ,,0nadlléan”, akkor leszlkiilt ez a szinhaztorténetileg is
fontos kérdés. 1927-ben, az elsé magyar nemzeti szinhazi koncepcioban — amely
a népszinhazi, népszorakoztatd zenés szinhizat is magaban hordozta —
természetesen mar szinpadra keriiltek, bar nem 6nalloan, az akkori kornak
megfeleld, a mostani autentikus szemlélet szerint néptancnak, csardasnak,
verbunkosnak nevezhet6 tancok. A Livia emlitette 30-as években, valamint az
50-es években is volt egy nagy boom — erésen politikai hatasra —, ami nem



feltétlentil nemzeti identifikéciordl szolt, hanem a plebejussag fogalmanak
eltolasarol a népi felé. Anekdotaszeriien, hogy miért Nemzeti Balettnak hivjuk
ma a nemzeti balettet... Hat, lehet, hogy sokakat kidbranditok, de ezt a
kilencvenes évek végeén kezdtiik el az Operahazon beliil forszirozni, s ennek az
egyetlen igazi oka az volt, hogy a Magyar Allami Operahaz balettegyiitteseként
kiilf61don nem lehetett menedzselni a tarsulatot. Minden orszag ,,elsészamu
balettegylittesét” nemzeti balettnek hivjak, vagyis nagyon praktikus oka volt az
elnevezésnek. Attol fiiggetleniil nyilvan szerepet jatszott ebben az is, hogy a
Harangozo6 Gyula nevéhez kothetd baletthagyomanyunk felfoghato valamiféle
nemzeti balettstilusnak, mert abban az iddben mar megindultak a
néptancgytjtések, s Harangoz6 maga is nézegette, ismerte ezeket az anyagokat.
Janossal ellentétben én egyaltalan nem éreztem misztifikalénak Gerzson
felvezetését, hanem inkabb kristalytiszta gondolatmenetnek, le a kalappal el6tte.
Megjelentek benne a kiilonb6z6 kdzosség-, kultiara- és hagyomanyfelfogasok.
Ha nem is nevezted meg Oket, de benne volt Saussure, Chomsky, Foucault,
ahogyan e felfogasok a munkassaguk révén is, vagy a strukturalizmus-vitdkban,
vagy a hatvanas évek jellemzo elméleteiben valtoztak. Szerintem mindezeken
vazlatosan végig kellett menni, hogy feltehessiik a kérdést: igaz-e az a tétel — S
Janos, erre valaszoljunk! —, hogy gyakorlatilag a hagyomanyt csak személyesen
lehet megélni, s hogy az egyének kozos metszéspontjaiban sziiletik meg a
hagyomany. Mert — jelezted, Gerzson, hogy provokativ leszel, hat én is —ez a
kérdés a mi jelentlinkben arrol szol, hogy elfogadhato-e az, hogy barmely
politikai kurzus egy adott dologra ramutatva azt hagyomanynak deklaralja!l A
megéltség, akkor a hagyomany nem eréltethetd ra senkire. Ez a nagy kérdés,
szerintem ezért volt a hosszu eszmetorténeti felvezetés, erre probaljunk
valaszolni!

Kovacs Gerzson Péter: A gdg részemrdl nem a ,,nemzeti” titulusbol fakado
Ontudatra, hanem altalaban véve a végtelen magabiztossagl nyilatkozasokra, és
a t6liik eltérd hagyomannyal szembeni elutasité magatartasra vonatkozott. Nem
hiszem, hogy X. Y. neves magantancos géggel viseli azt, hogy nemzeti
magantancos.

Mihalyi Gabor (koreografus, miivészeti vezeté, Magyar Allami Népi Egyiittes;
elnok, Magyar Tancmiivészek Szovetsége): Azt hiszem, Gerzson, tgy
fogalmaztal, hogy a hagyoméanyhoz személyes ut vezet el. Erzem, mikozben
értem IS, hogy mirdl van sz6. Biztosan az én személyes indittatasombol is
adodik, hogy szerintem a hagyomanyként folhalmozott szellemi értékeket
valamiféle alapnak kellene tekinteniink. Ezek nemcsak a személyes viszonyom
alapjan alakulnak ki, hanem télem fiigg, akarok-e kot6édni hozzajuk.



Koviacs Gerzson Péter: Axiomatikusan kijelentjiik: vannak értékeink. De
honnét szarmaznak? Hogy jutottal hozza? Miért tekinted azokat értéknek?
Valaki mondta? A Szakérté? A Hiteles Ember? Megtapasztaltad? Ha tapsolnak,
JO Uton jarok? Vagyis a zstiri hitelesitett engem?

Imely Zoltan: A Magyar Allami Népi Egyiittesnek vannak hagyomanyai. A
nemzeti balettnek vannak hagyomanyai. A kortars tarsulatnak is lehetnek
hagyomanyai... Az a hagyomany, ami mar megtortént, abba lehet kapaszkodni,
de mivel ma éliink, vajon észrevessziik-e, miként teremtddik a hagyomany?
Ahogy ¢liink ma, az ugyanugy hagyomanyt teremt. ..

Szabé Csilla: Megengedtek egy pontositast? Mert szerintem alapvetden rossz ez
a fajta ,,hagyomanyt teremteni” megkozelités. A hagyomanyt nem teremtjiik, az
van, azt alakithatjuk. Tovabb vissziik...

Mucsi Janos: Magad is mondtad, Gerzson, hogy a népszert tanc iigyében ki mit
nyilatkozik magarél, hogy megteremtett valamit... Valoban, ez igy nem
miikodik. Inkabb ,teremtddik™, kialakul egy hagyomany... Tehat amikor
valamit nagyon elszantan csinalsz, arrdl kideriilhet késébb, hogy leraktad
valaminek az alapjait. Miért nem jut esziinkbe, hogy a képzomiivészetben és a
zenében évszazadok 6ta kortars miivészetrol van szd, és nalunk van az az
eszméletlen 20. szazadi vita, hogy mit is nevezhetiink kortarsnak... Amikor
mindenféle miifaj van a szinpadon, €s egy csom6 mindent €lveziink, akkor
csom6 minden kortars... Nem? Es kozben, hagyomanyos. ..

Felfoldi Laszlo: A hagyomany mellé odatenném az 6rokseg szot, az
orokségteremtést. Ez vilagjelenség. Toliink fliggetleniil, vagy allami
beavatkozastdl fliggetleniil mindenhol megy az 6rokségképzés a falunapokkal, a
gasztrondmiai napokkal, ahol minden k6zosség kirakja identitasanak jelképét,
eltancoljak tancaikat. Ok dontenek arrol, hogy az el6z6 generacioktol
fonnmaradt hagyomanybol, vagy amit archivumokban az allam meg0riz nekem,
mit viszek tovabb. A kovetkezd, a kzosségben toltendd éveimre életstratégiat
alakitok ki, és ehhez nekem sziikségem van az 6rokségképre. Aztan akar Ggy is
donthetek, hogy az 6rokség néhany elemét kiveszem, de mindig maradnak majd
szent helyek, szamomra fontos elemek... Ez a stratégia része, s rajtam mulik,
hogyan 6rzom tovabb. Azt gondolom, ezt itt fontos volt megjegyezni.

Szabé Csilla: Itt kapcsolodik 0ssze a hagyomany és a kortars. Igazabol a
hagyomanyok kialakitasa mindig kortars modon torténik meg.

Kovacs Gerzson Péter: Egy filozofus pont az ellenkez6jét mondja, mint amit
Laci allit: vagyis hogy nincsenek emlékezd kozdsségek. Az altalad példaként
felhozottak formalis ligyek. Van regisztrald emlékezet, megbizzuk a



levéltarakat, hogy a majdani emlékezet lenyomatait taroljak el. Ez arra biztat,
hogy apoljuk a mult jeles szerepldinek az emlékét, vagyis un. emlékezd
kozosségeket alkotunk. Ez formalis, ebbdl még nem lesz kozdsség. Mert bar
emlékeziink, de azt kotelességbdl tessziik. S bar vannak linnepeink, de az sem
formal valddi kozosséget, csak un. élménykozosséget. Folhuzzak a zasz16t,
aztan, puff, vége, szerteszéled mindenki. Ez a vilagban eléggé elterjedt
koncepcid. A filozofus azt mondja, hogy minden kor 1étrehozza a maga
referencidjat, hagyomanyait, amit aztan a kovetkez6 kornak folkinal
tovabbadasra. De ezt megteszi minden egyes kor. A masik pont ugyanerre a
tapasztalatra hivatkozik, de éppen ellenkezdleg értelmezi.

Felfoldi Laszlé: Nem alapszik empirikus kutatason, amit 6 mond. ..

Kutszegi Csaba: Azt kellett volna szerintem hozzatenned, Gerzson, Laci meg
mindenki kedvéért, hogy ezek értékek, ez a bazis. Ebbdl engem az érdekel, hogy
— miutan a kortars helyett bevezetem azt a szot, hogy aktualis, marol sz6lo
keletkezik ez! Kutattam kdzben az agyamban, hogy ezek a személyes
megkozelitéseken alapuld metszetek hogyan alakulnak ki? Két néptanc-
koreografussal folytatott beszélgetésemet fogom elmesélni — az egyik itt il —, a
masik egy Both Joska nevi erdélyi, kolozsvari srac, biztosan sokan ismeritek.
Nem akarom b0 lére ereszteni, Gyergyoszentmikloson az a megtiszteltetes ért,
hogy tarthattam egy eldadast a kortars tancrol, s vetitenem is kellett. Azon az
anyagon, amit gyorsan és jogtisztan el tudtam vinni, rajta volt Nagy Jozsef
(Szkipe) tévében is leadott, mindenki altal jol ismert filmje... Vetités utan
odajon hozzam ez a Both Joska, remeg, le van nyligozve, hallott mar elétte Nagy
Jozsefrdl, de most latta el0szor felvételen. Kérte, meséljek még rola (persze
rogton nekiadtam a felvételt), én meg elkezdtem arrdl beszélni, hogy igen, a
néptanc meg a kortars... Erre mondja: nem, nem érdekli 6t a néptanc
megujitasa, 6 k6-zsir autentikus, a tanitvanyainak is azt akarja tanitani... De
most latott el@szor olyat, amit az 6regjeinktél mar nem tudunk megtanulni, a
gyerekeinek nem tud elmagyarazni, de most itt latta a filmen... Ezeket az
arcokat, ezt a gyokérzetet. Vagyis egy személyes megkozelitéssel talalkozott, a
tradicionalist talalta meg egy eklatansan kortars alkotonal, valosziniileg akkor
latott életében elészor ilyet, és le volt nyiigdzve. En a személyesben latom az
értéket. A masik, Misi (Mihalyi Gabor — a szerk.), nem iszod meg, te vagy,
emlékszel egy interjiban beszélgettiink, s én leplezni probalvan néptancos
miveletlenségemet, koriilirtam egy, a Naplegendabol szarmazd bortonképet,
mikor a férfiak rabsagban senyvednek... Bus magyar sors, megrazd... Borzaszto
jo, erds koreografia... Es megkérdeztelek: mi inspiralta ezt. Es elmondtal egy
gyermekkori élményt, mikor kiszolgaltatott allapotban 1€v6 lovakat vertek szét
hiilye-barom emberek. .. Igy kell valahogy személyessé valnia a
csizmaveregetésnek (bocsanat, nem értek hozza), de valami ilyesmibdl kell



Kiindulnia, nem pedig abbdl, amir6l valakik kimondjak, hogy érték. Persze lehet
abbdl is, de személyesség nélkiil nem sziilethet meg a dolog.

Felfoldi Laszlo: Azt hiszem Gerzson provokativ mondata — miszerint nem lat
kiilonbséget az 1970 el6tti és utani formalista szinpadra allitasi médban — hozta
eld beldlem a gondolatot, hogy a kettd 6ssze nem hasonlithat6, hisz épp akkor
ért 0ssze a magyar szinpadi tdnchagyomany ¢és a tanctudomany. Ekkor gytilt
0ssze mind a rengeteg anyag, 5000 oldal tdncleirds. A népzenében példaul
ekkortol kezdtek el Haumann Bélaék ugy jatszani, mint Kovéacs Tivadar. Tehat
egy mindségileg j gondolat sziiletett, hogy nem kell nekem feldolgoznom ¢és
ujraalkotnom a hagyoményt, mivel a hagyomanyos tancnak megvan a maga
esztétikdja és nyelvtana, s ez a nyelvezet beszélhetd. Ez nem csak Timar
Sandortdl szarmazo gondolat, hisz ott volt mellette Martin Gyorgy, Pesovar, a
tobbi kutato, s az a mozgalom, amelyben Vasarhelyi Laszl6 a leanyat odateszi
Ery Péter mellé, hogy akkor most igy fogjatok tancolni a forgatést, ahogy a
marosszeékiek!

Kovacs Gerzson Péter: Belemdsztunk a néptancvilagba, de ne csak lokalis
méretekben vizsgalddjunk, hisz ez egy global-lokal konferencia...

Felfoldi Laszlo: Hadd folytassam azért... Kialakult az a felfogas, hogy a
néptanc — ¢s most a tudomany, a szinpadi tancmiivészet €s a mozgalom altal
valamiféle csticsa. Ebben a mozgasanyagban annyi kreativitas és fantazia
halmozodott fel, ami nemcsak azért érték, mert magyar, mert régi, mert paraszti,
hanem a miivészi kvalitasai lehetdvé teszik, hogy barki szinpadi tdincmiivészetet
hozhat létre ezen az alapon. Ez a masolashoz képest nagy gondolat, azt hiszem.
Ezt a tdncos tudast nem egyszerlien formalis modon, mozgasformaként ismerte
el a tudomanyos kornyezet, hanem a benne 1év0 tudast is, ugyanis a k6zosségi
viselkedés formai vannak belekddolva ezekbe a mozdulatokba, hogyan fogja a
férfi a n6 kezét, hogyan jarja a férfi a legényest... Ezek — alkalmazott médon — a
kozosséget szolgaljak. A 70-es években ért tehat meg a gondolat — s ezt Csoori
Sandor kolt6i formaban is kifejezte —, hogy milyen nagy pillanat volt, amikor a
néptanc folkertilt a szinpadra, de még nagyobb, hogy lekeriilt onnan, s bekeriilt a
tanchazakba, s hasznalhatom a mindennapokban! Persze a néptanc nem tiint el a
szinpadrol sem, hanem elkezdett egy folkloristabb és egy tematikusan modern
iranyzat kialakulni. S hal’ istennek, hogy ez tortént, s hogy — bar a két iranyzat
fij egymasra, és letragyaszagtizza egyik a masikat — de élnek egymas mellett, €s
értéket teremtenek mind a mai napig. Pozitiv oldalrdl, értékitélet nelkiil
probaltam mindezt elmondani, anélkiil, hogy letenném a voksom egyik vagy
masik mellett.



Mucsi Janos: Eppen most Szolnokon sikeriilt 6sszehozni egy olyan fesztivalt,
ahol 6sszemosddhatott ez a két kategdria. Mert mi volt hajdanaban?
Emlékezhetiink a Bartok Egyiittes meg a Bihari szembenalldsara, autentikus €s
tancszinhazi igyek... Volt a Varga Lajos Marton nevii ujsagird, aki nem volt
hajland6 az autentikus néptancon kiviil semmi mast elismerni, véresen
szennyezte a masféle tancszinhazi kisérleteket. Lényeg az, hogy a hadakozas
végeredménye az lett, hogy nagyon megtanult ,,folklorul” tancolni a mi
nemzetiink eleje, s az urak, akik itt tilnek — Mihalyi Gabor, Juhasz Zsolt — olyan
korszerti moédon allitjak ezt szinpadra, hogy a végeredmény igen kortérs. Ezt az
egészet foleg Tinka (Martin Gyorgy — a szerk.) és az 6 tudostarsai (példaul
Sebok Feri és Halmos Béla) indikaltak. Koriilottiink a Balkanon, de foleg
Gordgorszagban, mindenhol autentikat tancoltak. Ez alkalmas id6 volt arra,
hogy amikor elkésziiltek a gylijtések, ezen az Giton elindultunk, s bejartuk az
utat, amely azt eredményezte, hogy a hivatasos mozgalom ma mar messze-
messze élen jar, de felzarkoztak az amatérok is! Es aztan Timar Sanyi
megcsinalta a maga autentikus tdncgyarat... Szoval most itt vagyunk mi, akik
nemcsak mondjuk, hanem tényleg befogadoi is vagyunk a kortarsnak (hogy
milyen Gjabb technikak tudjak szinesiteni egy profi néptancegyiittes munkajat),
viszont a taloldalon, a kortarsaknal nem érzodik ez a befogadas.

Mihalyi Gabor: A végén mar Janos is arra kanyaritotta, amerre magam is
szeretn€k tovabblépni. A bevezetoben hatarozottan lerantottad a leplet a balett, a
néptanc, és a kortars formalista €s 6nismétlo vilagarol, amivel tobbnyire én is
egyetértek. Az is elhangzott, hogy a néptancban vannak bizonyos
kezdeményezések, amelyek a kortarsossagra €s az aktualitasra iranyulnak. A
kérdésem az — s erre az alkotok tudnak inkabb valaszt adni, nem a kritikusok —,
hogy a kortars miivészet miért csak a sajat maga altal Iétrehozott hagyomanyra
hivatkozik, s ha idegen hagyomanyra hivatkozik, akkor miért tobb, mint a mi
sajat kultarank. Es persze nem csak néptancrol van itt sz, hanem a balladakrol,
a mes€k vilagardl is... Tehat a kortars miivészet miért néz keresztiil a sajat (a
nemzet) kultirdjan, s hozza tdvolrdl a format és a gondolatot? Az egész eurdpai
reneszansz vilag itt van nalunk, bocsanat, egy nem egyszeriien nemzeti, hanem
eurdpai kultura!

Kramer Gyorgy (koreografus, Miskolci Nemzeti Szinhaz): Erre azt
mondhatom, Misi, van ilyen is, meg olyan is. Tekintsiik végig, kiket tartunk ma
kortars koreografusoknak (elkeriilhetetleniil megnevezve a jelenlévoket), s hogy
honnan indultak. Goda Gabor nem hivatkozik (a néptdancra — a szerk.) a Juronics
hivatkozik, vagy legalabbis onnan indult ki, Kovacs Gerzson Péter maig ott van.
Ott van Horvath Csaba... Nagyon szeretném, ha beszélnénk arrol a vonulatrol,
amely a 90-es évek elején indul, megjelenik harom olyan koreografus, akik a
mai modern tancszinhaz élcsapatat jelentik. Mindegyik folklor-indittatasu.
Esztétikai elemzés hivatott arra, hogy melyikben mennyire maradt meg a



mozdulatanyag felismerhetd szinten. Tiszteletlenek 6k a hagyomannyal
szemben, amikor atvaltozik a mozgaskincsiik? Vagy éppen ez a tisztelet, amikor
a sajat folklorkincsiiket tudjak — gyokereiken keresztiil, akar a
felismerhetetlenségig atvaltoztatva — abszolut kortars miivészetté emelni?
Szamomra az egyik legizgalmasabb kérdés, hogy a tanult hagyomanyt az ember
hogyan teszi €16vé, sajatta, hogyan keriil kozelebb a munkassaga folytan az
eredeti funkciojahoz (vagyis a k6zosségben betoltott szerepéhez). Szemben a
muzeumi tevékenységgel. Szamomra mindig is ez volt az izgalmas, és amiota
nézlek benneteket, szdmomra ezek teremtették meg a folklorral, a
hagyomannyal valo igazi testvériséget.

Imely Zoltan: Egy pillanatra visszautalnék arra, amit Gerzson az elején mondott
a kozosséggel kapcsolatban: vajon az a kozosségalkoto erd, ha mindenki
ugyanazt mondja, vagy az, ha adott dolgon mindenki ugyanazt érti? Nekem pont
ez a kettdsség jelent meg a kettétok hozzaszolasaban.

Mihalyi Gabor: Az enyémben semmiféle kettdsség nem lehetett, én csak
igyekeztem visszahlizni a besz€lgetést az eredeti tematikaba, €s tettem egy
megallapitast, hogy a néptancban vannak szdndékok, €s azt mondtam, hogy a
kortarsban is vannak szandékok — de miért nem tobb? Hogy provokaljalak
benneteket. ..

Imely Zoltan: El tudod-e képzelni, hogy a néptanc a kortarsbol inspiralodik?
Mihalyi Gabor: Természetesen.

Mucsi Janos: Egyaltalan nem ellenzem azt, hogy tanuljunk butot, tajcsit vagy
javai tancot, de szeretném kérdezni: kdzben tudjuk azt is, hogy Dunapentelén
(ma mar Dunatjvaros) harminc évvel ezel6tt volt még egy utolsdé sdman?
Vagyis nem csak arrol van sz6, mennyire tudunk mi tancolni, csardasozni, a
turot, hanem az egésznek a lényege, hogy ami itt a Karpat-medencében van, az
sokkal-sokkal 1ényegesebb tligy, mint hogy egy kortars le tudja-e 1épni azokat a
tancokat...

Kovacs Gerzson Péter: Ahogy Misi €s Laci is javasolta, ne ragadjunk le csak a
néptancnal, a tobbi miinem, tradicié is szot érdemel. En nagy 6rommel hallgatok
néha Led Zeppelint, ez az én kultiramnak szerves része. Es eljutottam nagy
nehezen a dzsesszig is, szivesen hallgatok kortarsat, kora barokkot, népzenét. Es
Eurépan kiviili zenéket is hallgatok, és vilagirodalmat is olvasok. Azt akarom
csak ezzel mondani, nagyon szines, nagyon sokszinii idében éliink, és térben is
nagyon szétteriild vildgot ismerhetiink meg, amelyben tudunk véalogatni.
Gondolom, ezzel nem vagyok egyediil. Mindazonaltal evidens szdmomra, hogy
az enyém a népzenélés és a néptanc, nem jut eszembe, hogy megtanuljam a



butdt, meg sem kisérlek butd tdncossa valni, nem is tudnék kozel férkdzni
hozza, feliiletes maradna. Lehet persze, hogy a néptanctudasom is feliiletes
marad, mint bel-budai varoslakoé, de azért lehet, hogy t6bb k6zom van hozza.
Azt akarom csak ezzel mondani, hogy szamtalan kultirank van egy idében.
Nézziik csak meg, hogy van a kortarssagunk, hogy vagyunk jelen? Provokalok
még most 1s, allanddan a Godat...

Goda Gabor: Nem allt még 6ssze bennem, de azért belekezdek... Meg is lettem
nevezve, mint kortars, aki nem hivatkozik a folklér-hagyoméanyokra. Azt
gondolom magunkrdl, arrdl, amit csindlunk, hogy nagyon is a hagyomanyra épit.
Nem biztos, hogy ugyanazt gondoljuk hagyomanynak, akar nemzeti
hagyomanynak. Nekem a nemzeti hagyomany nem feltétlentil a néptancot vagy
a népdalt jelenti; nekem ez €letbeli helyzeteket jelent, s a kozosségi €lmények
egyszer csak kialakul egy legényes, s azt szinpadra rakja, akkor azt mondom, az
a hagyomany Orzése. A hagyomanyOrzésnek is lehetnek hagyomanyai, ahogy a
szinpadi miivek elkészitésének is lehetnek hagyomanyai. Két példat hadd
mondjak... R4jottem, pont ugy csinalunk eléadasokat, ahogy Shakespeare-¢k
csindltdk. Azt mondhatom, annak a hagyoméanya mentén, vagyis menet kdzben,
¢lében, diskurzusok soran alakul ki, amit majdan a szinpadra tesziink. Ilyen
értelemben a modszerre azt lehet mondani, hogy klasszikus, de a darab nem
klasszikus. Nem azért csinaljuk igy, mert naluk ez anno bevalt, hanem
elkezdtiink igy dolgozni, s egyszer csak azon kaptuk magunkat, hogy ez nagyon
hasonlit arra, ahogyan el6ttiink mar masok is csindltak szinhazat. Ezek szerint
nagyon is a hagyomanyra épitettiink. .. Ezzel csak azt akarom mondani, hogy a
hagyomanyra épités nem mindig tudatos. Ami viszont tudatos volt nalunk, s
nagyon is a hagyomanyra épiilt, az annak megfigyelése, hogy a szinpadi
milalkotasok menyire idegesitettek/idegesitenek engem, mennyire hamisnak
vagy mesterkéltnek érzem ezt a viszonyt, s elkezdett érdekelni az, hogy mi volt
elétte. Hogyan taladlkoztak sdimanszertartasokon, ritualis alkalmakkor, vagy akar
egyhazi szertartdsokon miféle performanszokat alkalmaztak, s hogyan volt egy
az eléado és a kozonség. Hogyan volt ez egység, egylitt pulzalas, nem pedig
megmutatas. Azt gondolom, ez nagyon komoly hagyomanyra valé visszanézés,
¢s amikor eldobtuk a szinpadot, s csinaltuk azt, amit lattatok (példaul a Don
Quijote Mauzoleumban), arrol azt mondhatjuk, nincsen benne néptanc, de a
hagyomanyra, a kozosségi 1étre €pitve akarjuk az egyiittlét tinnepi pillanatat
létrehozni. Ugyanilyenek az altalam kérészeletli miiveknek nevezett
performanszkocsmak. Mikor beszélgettetek, csak akkor jutott eszembe,
mennyire népi verzidja ez az eléadomiivészetnek. Ulnek az emberek,
kocsmaznak, mulatnak, és kozben megjelennek kiilonbozd zenészek, tancosok,
és kis jelenetekben a mi életiink stiritményeit adjak. Ez pontosan arra a
hagyomanyra épiil, amikor a k6zdsségben valaki csak dalra fakadt, csak ugy,
kedvtelésbdl elkezdett énekelni... Aztan késdbb majd ebbdl lett a miivészet.



crer

hasznalhatja, apolhatja. Es ezt sokszor nem tudatosan, de teszi.

Kutszegi Csaba: Ez is provokativ kérdés lesz. A Gabor mondand6jabol az a
kérdés meriil fel bennem, hogy az autentikus néptanc egyenl6 egy 150 évvel
ezel6tti metszettel? Na mar most, mi van el6tte? A saman joval eldtte van...
Melyik a torténelemben az az idészegmens, amire ramutathatunk, hogy onnan
szamithato a mi nemzeti hagyomanyunk? Mert ha a sdmankorig visszamegyiink,
az nem csak Karpat-medencéhez kotddik, az joval el6bbi és messzebbi kérdés.
Hogy més miinemeket is emlitsiink, e tekintetben a balett is — feltjitott, leporolt
formajaban — egy éppeni formacié. Ez nagyon relativ dolog az id6 tekintetében.
Miért éppen a 150 éves hagyomanyhoz kell ragaszkodnunk?

Szabo Csilla: El0szor is, ha ,,buta” a keérdés, fogalmazzatok meg ugy, hogy
érthetd legyen. Van harom kategoria, és nagyon beleragadtunk a folkba. Az a
kérdésem az alkotdkhoz, hogy a mai magyar kortars tdnc milyen hagyomanyhoz
nyulik vissza? Mert én valahogy azt latom, hogy a kortars kategoridba tartozok
nem feltétleniil ide, vagy oda nytulnak, hanem kiilonb6z6 iskolakhoz tudnak
kapcsolddni. Majd utana felépitik a sajat maguk formanyelvét, de annak van
valami technikai bazisa, mert a szinpadon 1épni €s mozogni kell! A
szinhaztorténet felol nézve pedig ehhez hozzaadodik az, amit latunk, amit a
kozonség mindebbdl kap. Arrol az oldalrol is meg kellene tekintentink a kérdeést,
hogy mi az, amit ma a kortars ad a néz0inek.

Kramer Gyorgy: Hadd 1épjek vissza a Gaborhoz, aki, ha jol értettem, azt allitja
— €s ezzel én teljesen egyetértek —, hogy a hagyomany nem egyenld a folklorral.
Sokféle hagyomany van, a jelenleg hazdnkban miik6dd kortars tadncszinhazi
hagyomanyt 15 éve nézem, hazigazdaja vagyok a veszprémi tancfesztivalon.
Nyilvén 1épéshatranyban van a 150 éves klasszikus tdnctechnikaval szemben.
Arra egyszer én is valdban kivancsi lennék, hogy melyik az az iddszelet, amely
a kelet-eurdpai parasztsag aktivitasanak és kreativitisanak a csticsa! En azt
gondolom, j6 esetben 150 év mulva azt fogjdk mondani rélunk, vagyis inkabb
rolatok, hogy ,.,a kelet-k6zép-eurdpai urbanus csibészek aktivitasanak a
gyljteménye”. S azt majd talan be lehet tanctechnikailag 16n1, meg lehet
hatarozni. A klasszikus balett majdnem tokéletesen egzakt mozgésrendszer,
tanctechnika, ettdl tanithatd. Vannak n. kortarstanc-iskolak is (a Graham-
technikatol Cunninghamig). Nagyon remélem, egykor a tanctorténetben varosi
folklorként fogunk majd beszélni a hiphoprol, mert egyaltalan nem értéktelen az,
ami ott torténik (hiszen funkciojaban — nem stilusaban! — nagyon hasonlit az
utcagyerekek éneke €s tanca a parasztokéhoz). Borzasztdan érdekel a hiphop
kapcsan, hogy képes-e a varosi kultira hagyomannya valni. Ez nagyon nagy
kérdés! Fekete gyerekek 10-20 évvel ezel6tti tancainak az elemei ott vannak a
szinpadokon...



Halasz Tamas: Volt egy nagyon érdekes kiallitas a Néprajzi Muzeumban,
amely a néprajz muzeologiai megkdozelitésének segitségével napjaink vagy a
kozelmult jelenségeit — teszem azt, a miianyagnak a mai ember életében betoltott
sokrétli funkciojat — vizsgalta. A farmerrel ugyanez a torténet volt. Es eszembe
jutott, hogy voltam kint sok-sok éve egy 6sztondijjal New York-ban, és
elmentiink Susan Mertens tanctorténészhez, aki kimondottan ezeket a fekete
,»,szocialis tancokat” kutatta. Nekiink, kelet-europai 0ijsagirok 1évén, 16vésiink
sem volt az egészhez, csak a Music Television-bdl tdjékozodhattunk... A holgy
elmesélte a hiphop levezethetd, 150-200 éves multjat, ami egészen az elsd
rabszolgahajok megérkezéséig, sot, azon tllra nyulik vissza. Megvannak a
,csaladfak”. Tényleg, azon gondolkodom most, mint archivista, hogy itt
1gazabol az attitlid kérdésérol beszélhetiink. Mit tekintiink mizeumi darabnak?
Mondok egy példat. Van a raktarunkban szamos csodalatos anyagunk, példaul,
az egyik oldalon ott van egy, a Gyongyosbokréta tizedik sziiletésnapjara késziilt
csodalatos diszfa; vele szemben egy, az itt jelen 16vé Tana Kovacs Agit6l kapott
objektum, egy, a kétezres évek elejérdl szarmazd menedzserdoboz. Ez egy
preparalt cipds doboz, tele CD-kkel, DVD-kkel. EQy mai magyar tarsulat
dokumentacios anyagaval. Elkezdtem szétszedegetni, hogy betegyem tasakokba,
mire belém nyilallt: ezt nem szabad szétszedni, ez egy targy! Ahogy a
farmerkiallitason is ki volt téve egy komplett, HOsok terei gordeszkas csapat
babakra lefosztott ,,jelmeze” a zsebek tartalmaval, mindennel... Jo, lehet, hogy
eldszor mindenkinek €gnek allt a haja, hogy konyorgom, egy emelettel folotte
meg alatta kalotaszegi kazettas templomok mennyezete van, de nem lehet a
dolgot igy kiilonvalasztani. Ezért gondolom azt, hogy az alapjainkon kellene
elgondolkodni, hogy hol ér véget a hagyomany. Nem ér véget a hagyomany...
Es pont attol lesz é16, hogy ilyen extrém dolgokat hozzacsatolunk, és mindenféle
gores nélkiil képesek vagyunk szemlélni. Hisz mi éltetjiik, mi kutatjuk, mi
beszéliink rola, mi keressiik a meghatarozasat. ..

Felfoldi Laszlo: Hadd kapcsolddjak Tamashoz! Tulajdonképp, amit mondasz,
az egy kulturantropoldgiai megkozelités. A kultarakutatasok kritikai és poszt-
posztkritikai korszakaba illeszkedik, amelynek a célja épp ennek a kultira—
hagyomany koncepcionak a destrukcioja. Ami, egyébként, a tisztdnlatas
szempontjabol nagyon fontos. De ami szemléletileg a legfontosabb: a kulttra
folyamatos. Amit mi hagyomanyos kultiranak mondtunk, az megsziint! Mi
deklaraltuk, hogy a trianoni Magyarorszagon ma nincS olyan hagyomanyos
kozosség, amely onfenntartd6 modon, allami tdmogatason kiviil érizné ezt a
hagyomanyt. Ehhez képest, ha most megnézek egy falut, ahol valamikor
Gulacsy Gergely olyan verbunkokat jatszott, hogy ma is csak tatanank a szankat,
ott most fiatal testeken latjuk megérizve a tancot! Az a fiatal a nagyecsedi
tanchagyomanyt a sajat testére tudja alkalmazni, és all a testén-lelkén a dolog!
Valahol itt van a szemléletbeli kiilonbség. A kultira folyamatos. Nem azt



mondom, hogy a tdnchazban tancolt tdnc ma is ugyanaz, mint régen. Felejtsiik
ezt el! O ott, a tinchazban a jelenben egy adott szituacioban tancol. Igyekszem
¢én is arra oktatni a kulturalis antropologiat tanulokat, hogy példaul nézzék meg,
mi torténik a barrantaban (6si magyarnak kikialtott dnvédelmi sport), amelyben
erdsen benne van a cigany botol6 és a magyar tdncok eszkozhasznalata. S aztan
szakdolgozat sziiletik példaul abbol, hogyan viszonyulnak a latottak egy
tancfilm mozgasanyagahoz. Ettdl fiiggetleniil azt kell mondanom, minden
kulturanak van egy mélyebb, 1élekben jobban iil6 része, imely szorosan
kapcsolodik az élet nagy kérdéseihez (sziiletés, élet, parkapcsolat, halal). Ezek
konzervativabbak, nehezebben modernizaljuk 6ket, s nehezebben is hagyjuk,
hogy mas modernizalja. Ugyanakkor minden kor kultirdjdban van egy
konnyedebb, gyorsabban valtozé rész, amitdl te modernnek érezheted magad
(Beatles, trapéznadrag, Led Zeppelin). Mindig van egy ilyen. Technikailag, ha a
tarsadalomtudomany szempontjabol nézem és kérdezem, hogy mi az, ami ebbol
megmarad — az a hagyomany.

Felfoldi Laszlo

Kovacs Gerzson Péter: Kezdek elbizonytalanodni. Szerintem az emléket
(lenyomatot) 6sszekeverjiik a hagyomannyal. A gordeszkas gyerekek jelmezei
emlékek!



Kutszegi Csaba: Mert nem képeznek Osszefiiggd jelrendszert...

Kovacs Gerzson Péter: Nem az! Lehet, hogy jelrendszert képeznek, de itt
hagyomanynak, ugye, azt tekintjiik, ami €16, ami funkcionalis, ami jelen van. A
gordeszkasnak nincs jele, az mar csak emlék. Az a gérdeszkas cucc, ami oda ki
van allitva, az hagyomanyként tovabbélne a mai gordeszkas vilagban? A
hagyomany az alland6 vagy valtozo?

Imely Zoltan: Kiilonb6z6 kultarkorok hagyomanyairdl beszéliink. Mert ami
rajtunk van, ugye, az is népviselet...

Mucsi Janos: Egy hetvenéves borondben 6rzom a szent ereklyéimet: 501-es
farmer, irogep, eszméletlen fényképezogepek... El6bb hallgattam rock and rollt,
mint hogy folklorista lettem. Levisben nyomtan a néptancot... Ezek teljesen jol
tudnak egymas mellett élni...

Ertl Péter (igazgatohelyettes, Nemzeti Tancszinhaz): Gondolkodtam, mit
lehetne idehozni, hogy némiképp visszatérjiink a kortarshoz. Két dolog jutott
eszembe: a ritmus €és a zene. E16bbirdl nem sikeriilt kitalalnom semmi elméset,
de a zenéhez az jutott eszembe, hogy x 1ddvel ezel6tt Magyarorszagon a népi
hangszer mondjuk a citera volt. Dél-Amerikaban az ukulele. Es ma
Magyarorszagon mi a népi hangszer? Mert szerintem az a népi hangszer, amit a
legtobben hasznélnak arra, hogy sajat magukat szorakoztassak. Tehat ma nem
mondhato, hogy a kocsdgduda vagy a citera lenne a népi hangszer. Feltehetdleg
vagy az akusztikus, vagy az elektronikus gitar. Ezzel vajon megfogalmazzuk azt
IS, hogy attol kortars, vagy attél mas valami, hogy az aktualis kornak a
hangszerét hasznalja? Vagy sajnos ott vagyunk, hogy ma mar nem az van, hogy
,eléneklem/eljatszom a notadat”, vagyis nem onkifejeziink, hanem
meghallgatunk. Amikor az ember civilként nem képez kismiivészetet, az a
nagymiivészetre is Kihat...

Kovacs Gerzson Péter: Lehet, hogy ez a ,.képzési” szekcidoban jobban fekszik,
de ha gondoljatok, beszélhetiink errdl is...

Felfoldi Laszlo: Csak roviden, a miivészettel kapcsolatban. A francia
enciklopédistak a 17. szazad végén, a 18. elején kanonizaltak a miivészeti
agakat, s akkor valasztottak el dket a ,,mesterségtol”. A tanc valamiért nehezen
keriilt bele az enciklopédidba. Az 1700-as években jelent meg aztan egy kiilon
irat, amely a tancnak mint miivészeti agnak az alapjait lefektette. Ha ezzel vetem
Ossze a néptancot, akkor azt mondanam, hogy utobbi inkéabb kifejezési forma, a
zenével, a koltészettel, a viselettel egyiitt, tehat ha a miivészet oldalarol akarom
megfogni, akkor azt mondom, hogy ez alkalmazott miivészet. Jobb is, ha nem



mondjuk, hogy miivészet, hiszen akkor ravetitjiikk mindazt, ami az elmult 2-300
évben tortént a miivészetek vildgaban, amikor a miivészeti dgak bevonultak a
kulturalis ipar teriiletére. Tehat a ,,mlivészet” szot egyre kevésbé latom
hasznalhatonak a néptanc esetében, amikor hasznalati tancként értelmezem.

Kovacs Gerzson Péter: Ebben biztosan volt mindig egyfajta szinkretizmus:
hasznéalom, kézben onkifejezek, kozben tarsas kapcsolataimnak eszkoze, kozben
gondolkodasmod is, személyes viszony is, amihez tarsul bizonyos
6ltozkodésmod. Es az egész egy szituaciohoz kotédik, amely szituaciod a
szokasrendek valamely része. Ritus, kitiintetett szituacio, mert f6lépiilt a haz,
mert megteremtddott a vilag, €s ezt funkciojaba kell helyezni, vagyis folavatom,
eskiivot tartunk vagy hasonl6 vilagteremtések. Vagyis van ritus, transzcendencia
az egészben, amelyek egymastol kiilonvalaszthatatlanul 1éteznek, és ily médon
azt mondhatjuk, hogy nincs kiilon tancmiivészet, vagy azt is mondhatnam, nincs
is kiilon tanc!

Felfoldi Laszlé: Hagyomanyos kultiraban nincs is. A torokoknek példaul nincs
is ra szavuk, csak jaték van, amelybe beletartozik a tanc, a zene, a jaték, a
drama... Nekiink is csak a 13. szazad 6ta van ,,tanc” szavunk.

Kovacs Gerzson Péter: De mi most tancmiivészetrol beszéliink, a tancmivészet
hagyomanyait keressiik, és tovabbra is forsziroznam a kérdést: a hagyomany az
allando vagy valtoz6? Létezéseben allando, de az vajon formajaban, tartalmaban
is? Hol a tartalma? Csak egyfé¢leképpen lehet ezen tartalmi sajatossagat
megragadni? Egyaltalan van ra sziikség? Hol van, és milyen k6zosség van
koriilotte? Azért kérdem ezt, mert eléggé radikalis kijelentés, hogy a néptanc —
ha funkcionalisan hasznalom — nem miivészet. Az szimplan néptanc. Amikor ez
funkcioban volt, nem volt miivészet. Akkor az, ami nem miivészet, az a
hagyomanya a miivészetnek? Aztan mit csinal ezzel a kortars? Es a klasszikus
hivatkozik barmilyen hagyoméanyra? Egyaltalan, ma akarunk aktuélisak lenni,
mikor szinpadra allunk? Az a tanc tarsadalmi funkciéja, hogy mondjon valami
aktuélisat? Ha nem mond, akkor felesleges? Tehat ebben a szituacidban van a
tanc, ami mondani akar valamit és aktualis akar lenni; hivatkozik valamire, ami
korabban volt, ami tanc, de nem tancmiivészet (ami alland6? vagy nem allando?
— mikdzben mindig minden valtozik). Szerintem ezek az elméleti kérdések,
amelyek izgalmasak, amelyeken megprobalhatnank tovabbmenni a hatralévo
1d6ében, mert néhanyatoknak kezd lecsukodni a szeme...

Szabo Csilla: Nekem ennek kapcsan az jut eszembe, hogy ha ugy nézziik a
tancot, hogy mindegyik befogadd helynek megvan a maga hagyomanya, és
megnézziik ezeket a jatszohelyeket, akkor latjuk, hogy bizonyos helyekre
ugyanaz a kozonség megy el hagyomdnyosan, mert adott helyen
hagyomanyosan bizonyos fajta eléadast kap. E16 dologrol beszélek, pl. egy



Frendk-eléadas nem €l meg a Nemzeti Tadncszinhdzban, 4m telthazas a Trafoban.
Nagyon jo, hogy bevissziik a Tdncszinhazba, de hagyomanyosan nem az 6
kozege. Hidba akarnam elvinni az 6 €16 hagyomanyukat az Erzsébetligeti
Szinhézba, elég furcsa dolog lenne. Ne keverjiikk most bele, hogy azért zar be
egy jatszohely, mert nincs pénz, vagy kihalt a kozonség... Ha évekre
visszamenden, legalabb hisz év tavlatdban néznénk, akkor talan le lehetne
vezetni, hogy milyen helyekhez mi k6t6dott, hogyan fejlédott, mibol mi lett.
Szamomra ez is hagyomany...

Kramer Gyorgy: Erre szeretnék reagéalni. A hely fontos kulturateremtd
komponens, ¢és felelésséglink van abban, hogy j6 hagyomanyok teremtddjenek
bizonyos helyeken. Ebben nagy adossagaink is vannak. Elhangzott, hogy vizfejt
orszagban ¢liink. Az a hagyomany, amelyre folklorként tekintiink, szintén
helyekhez kotddden sziiletett meg. Hogy a kortars vilagaban hagyomannya
valhasson az, ami sziiletik, ebben szerepiik van azoknak, nekiink, akik helyeket
tudunk kialakitani. Vannak nagy helyteremtd fellangolasok, amelyek nagyon
nehezen tudnak életben maradni, ezt mindnyajan tudjatok... En ezt nagyon szép
munkanak, sz&p feladatnak tartom.

Kutszegi Csaba: Gyorsan elmondom, remélem nem fog nagyon fajni. A
hagyomanyra nézve konszenzusban vagyunk, hogy nem allando se térben, se
1doben, korszakonként mas €s mas... Teljesen egyszerl a kép, erre kérdezni sem
érdemes. El szeretném mondani, hogy szinhazi korokben is hasonlo6 vitak
zajlanak le, ott a felallas kortilbeliill ugy néz ki, hogy az ugynevezett nemzeti,
tradiciondlis, hagyomanyos korok az altalam mar emlitett, 1827-re eredeztethetd
els6 magyar nyelvli nemzeti szinhdzi koncepcid mentén szedik 0ssze az
értékeiket, hivatkoznak onnant6l valé fejlédésre, megnevezik a példat mutatod
embereiket, alkotoikat Sth. A masik oldalt pedig posztmodernnek nevezik, nem
kortars tancnak. Amikor j6 sorsom gy hozta, hogy hasonl6, értelmes, felkésziilt
tarsasagban sikeriilt errdl beszélgetnem, akkor a reziimé a mostanihoz hasonloan
az lett, hogy nagyon is kozelitettek az allaspontok. ,,Nevek nélkiil”: az Alfoldi
szinhaza, meg a Vidnyanszki szinhdza az ahitott, korszer(i szinhazi nyelv
megteremtésének igényében nagyon is hasonlit egymashoz, nincs koztiik
semmiféle antagonisztikus vagy ontologikus ellentét — s altalaban ezzel a
konszenzussal zarul is sok beszélgetés. Most jon a provokacio: ugye, elhangzott
mar beszélgetések végén maskor mashol is, hogy vajon amikor kuratoriumi
tagok kijelolésérdl, pénzosztasrol, elnokségvalasztasrol van sz6, akkor ez a két
oldal miért kiiloniil el mégis oly hatarozottan egymastol? Miért esnek
egymasnak azok az emberek, akik valahol, elvben nagyon k6zds nevezore
tudnak jutni...? Nekem van erre egy valaszom. Annyira egyértelmil, hogy nem
fogom kimondani, de azzal szeretném befejezni, hogy amikor ezt a harcot
vivjak/vivjuk mindannyian, akkor valahogy ennek az elvi egyetértésnek



megfeleld, lovagiasabb modszerekkel kellene megvivni. Itt nem ideoldgiai, nem
esztétikai a kiilonbség, hanem egészen mas természetl.

Mihalyi Gabor: Tudod, az az érdekes helyzet alakult am ki, hogy — mik6zben a
te okfejtésed helyénvald — nekiink, néptancosoknak most, ebben a helyzetben
semmiféle feladatunk nincs. Az az elképesztd helyzet van, hogy szinhazrél
hasonloan gondolkodok — hivjuk Alfoldi- és Vidnyanszki-csapatnak, vagy barmi
masnak — estek egymasnak. Szdval ez még pikansabb, még furcsabb lehet egy
kiviilallo szamara (aki persze annyira kiviilallo, mint, mondjuk, te vagy), hogy
tulajdonképpen egy nyelvet besz¢élok is képtelenek egyetérteni. Lehet, hogy a
pénz képes az egyet gondolast is szétzilalni?

(bekiabalas): Totalisan!

Mugcsi Janos: Nekem az jutott eszembe, hogy a hagyomany fogalmaiban lehet
allando, de életében csak valtozo tud lenni. Ha végignézel egy gergelyugornyai
ciganybotolot, az sz€p mindig; ha meg egy sapadt arcii megprobalna utanozni,
az vicces lenne. Ha megnézel egy archiv filmet, az mindig hozza a hatast, és ha
ugyanabban a faluban jatszodo amerikai szappanfilmet nézel meg, attdl meg
elrettensz. Mar nem a diszes kosztiimok hozzak kozelebb hozzank a néptancot...
Tényleg probal korszertisodni. De hogy ne nevezziik szinpadi miivészetnek a
néptancot, azt nem fogadnam el, féleg most, hogy tényleg probal meguajulni.

Kovacs Gerzson Péter: Kozelediink a vége felé... Vannak altalanos emberi
értékek, vannak normak, amelyek — krizishelyzetekkel nem szamolva — 4ltalanos
emberiek. Jelen vannak. Lehet, hogy ez az a hagyomany, amelyeket allandonak
tekinthetiink, s az a forma, amiben ez testet 0lt, allandoéan valtozik. Mert mi
magunk, bar valtozunk, ezeket az allanddkat hordozzuk... Es akkor ez a kozos
hagyoméanyunk?

Felfoldi Laszlé: Nincsenek 6nall6 értékek emberi kozosségek nélkiil. Még
egyének sem teremthetnek értéket kozosség nélkiil. Minden egyén csak a
kozosségben elfoglalt helyi értéke szerint tud viszonyulni a kdz6sségi tudashoz,
az értékekhez a szerint fér hozza. Esetleg van, aki ezt tul tudja hagni, esetleg
valaki valami miatt a tarsadalmi statuszan tulmutatoéan tud tenni valamit, de ha
az nem illik bele a kozdsségi izlésbe — barmilyen szép is a dolog —, akkor kiesik.
Az emberi értékek a kiilonféle kozosségekben nyerik el funkcidjukat, ott
teljesednek ki. Lehet ez helyk6zosség, lehet hobbik6zosség is kozosség,
l1étrehozhat hagyomanyokat, de a helyi kozosség tagjai azok, akik alapvetden
kozosen képzelik el az ¢életiiket. Ezen tal vannak regionalis kozosségek
(megyeméretekben tudatositjak az egyiivé tartozasukat), nemzeti k6zosségek és
Eurdpa egy része... Es mi még dolgozhatunk rajta, hogy sajat identitasunkat
ilyen keretek kozott is értékeken keresztiil kifejezziik. Nem tudom, tudjatok-e,



az Europai Uni6 nem foglalkozott a tagallamok kulturalis kérdéseivel. 2006-ban
szliletett egy egyezmény az eurdpai kulturalis értékek védelmérdl, amit akkor a
kulturalis miniszterek alairtak, de eddig nem nagyon ratifikaltak. Azt hiszem, a
49 allambol 6ten ratifikaltak eddig. Magyarorszag ratifikalta viszont az Unesco
szellemi és kulturalis 6rokség védelmérdl szol6 egyezményét, ami
vilagméretekben kodifikalja azt, hogy ad egy miivelddés-politikai programot,
hogyan viszonyuljunk a szellemi 6rokségiinkhdz! Ez most lehetové teszi, hogy
kivegyiik e mogiil a nacionalista konnotéaciokat, ¢s mondhatjuk azt, hogy
Malawi szigetén ugyanilyen biiszkék a nemzeti hagyomanyaikra, és nekiink nem
kell rogton a turulra és a bels6-azsiai rokonsagunkra gondolnunk ahhoz, hogy
szerethessiik a sajat hagyomanyainkat, értékeinket. Visszakanyarodva: sokféle
tipusa van a kozosségnek, mindegyik jo kerete lehet az értékek, hagyomanyok
apolasanak. Tulajdonképpen eszk6zok arra, hogy ezekben a kozdsségekben
normalis emberi mddon ¢€lhessiink, biiszkéek lehessiink a szegediségiinkre, a
balatonfiirediségiinkre, de a magyarsagunkra is, ki-ki a németségére,
szlovaksagara, eurdpaisagara, egyebekre...

Tallé Gergely: Csak azt szerettem volna elmondani az elébb, hogy Gerzson,
amikor besz¢ltél, 6sszekutyultad a normat és a hagyomanyt. Vannak normak,
amelyek alapjan mitkodnek a kozosségek, a normak értékek mentén alakulnak
ki, €s abban teremtédnek meg a hagyomanyok. A hosszl, haromoras beszelgetés
alatt az az érzésem alakult ki, hogy az valik hagyomannya, ami az invarians. Es
ez nem azt jelenti, hogy aztan ezzel nem dolgozunk, ezen nem torténnek
valtoztatasok. S egy olyat is mondtal még az elején, a kozosségdefiniciok kozt,
hogy a hagyomany az egyfajta fiiggdseég. Jo lenne errdl beszélni egy kicsit. ..

Goda Gabor: Pont akkor, amikor Gerzson elkezdte mondani azt a nyolc
mondatot, amit szerinted dsszekutyult, pont akkor gondoltam, hogy most
fogalmazo6dik meg valami, amit én is érzek. A hagyomanyt most kétféleképpen
érzem: van, ami allandd, €s van, ami valtozd. Az allandé hagyomany nem a
megtestesiilt, hanem az, ami a kozosségi 1étet fenn tudja tartani. Az jut errdl
eszembe, hogy egy indiai bardtomat megkérdeztem, hany isten van, mire 6 azt
valaszolta, hogy egyetlen egy, de rengeteg arca van. Amit latok, azok ezek az
arcok. Tehat amirél mint hagyomanyrol beszéliink, azok a megnevezhetetlen
hagyomany arcai, amik bizonyos korokban bizonyos emberek szamara lathatova
valnak, megsziiletnek, aztan el is tiinnek. Akat tiz-, akar szazéves is lehet egy
ilyen hagyomany. De valami nem tlinik el, és az maga a hagyomany, ami
testetlen, ami csak az emberi k6zosségi 1ét folytonossagat biztositja. Ezért van
ez a paradoxon, hogy alland6 meg valtozo is, mert ilyen az 6 1ényege.

Felfoldi Laszlo: Ez a Saussure-elmélet, langue és parole... Vagyis minden
ember fejében, aki a magyar nyelvet besz¢€li, 1€tezik a magyar nyelvnek egy



struktlrdja, ez az dllando. Viszont a praxisban annyiféle képe van a magyar
nyelvnek, ahanyan beszélik.

Ertl Péter: Megprobalom elmondani, hogy az elmtlt harom 6raban mit sziirtem
le a hagyomanyrol. Egy k6zosség az ¢€lete folyaman talalkozik szellemi €s targyi
kulturalis értékekkel. Ez millié érték, ebbdl lesziir, és informalodik. Ami
aktualis szdmara, azt megtartja; ami nem, azt, mint egy rostan at, kiszoérja. Ez
minden k6zosségben megtorténik; attol fiiggden, hogy milyen pozicidban van
ebben a kozosségben, az egész kozosségre hatast gyakorol a személyes dontés.

Kovacs Gerzson Péter: Az idonk lejar. Kérdésem az, van-e valami olyan, amit
még mindenképp el kell mondani a témaval kapcsolatban? Vagy bor mellett
akarjatok folytatni?

TN,

Juhasz Zsolt, Kovacs Gerzson Péter



II. Plenaris iilés
Témak: Egyiitt és kiilon (folytatas: napjaink)
Moderator: Barda Beata
Kulturpolitika, tamogatas, érdekképviselet — elso rész
Moderéator: Tall6 Gergely

2011. janius 25., délel6tt 10 ora

Péter Petra; Tallé Gergely, Tordk Jolan, Ertl Péter, Emil Bartko

Kovacs Gerzson Péter: Nehéz 6sszefoglalni a tegnap elhangzottakat, hiszen a
téma annyira szertedgazd volt, hogy hosszan bibelddtiink vele. A beszélgetés
ugyanis a hagyomany fogalmat jarta koriil. Van-e egyaltaldn hagyomany?
Hanyf¢le lehet? Valtozik-e? A mai vilagban mi koziink lehet ehhez a valtozé
vagy allandé hagyoméanyhoz? Goda Gébort idézem, aki szerint a hagyomany
allandd, de rendre 1j format 6lt. Erre az dllanddsagra feltétlentil sziikségiink van!
Ez tartja egyben a kozosségeinket, ezért is keressiik folyton a gyokereinket. De
sokfeéle kozosség 1étezhet, amelyekhez sokféle hagyomany tartozhat. Persze
lezarhatatlan lett a beszélgetéslink. Végso konkluzioként azt szogezhetjiik le,
hogy sokféle hagyomanyt 6rziink, kapcsolodva a sokféle kozosséghez. A




kiilonbozé kozosségeknek pedig sajat hagyomanyaik léteznek. Es ezeket az
eltéré hagyomanyokat el kell fogadnunk.

Angelus Ivan: 4 képzés és jovokep cimii szekciobeszélgetés a latogatottsagot
tekintve 19:12 aranyban a masodik legnépszeriibb volt. De tekinthetjiik ezt akar
els6 helynek is, hiszen nagyon eldrevivd, mindségi diskurzust folytattunk a
szekcionkban! A mult sebeinek nyalogatasa helyett a jové szempontjabol
elemeztiik a jelent, és ennek megfelelden terveztiik a jovot. Kiilfoldi vendégeink
— példaul Nagy-Britanniabol — arrol tajékoztattak, hogy az elmult idészakban
kétszeresére nétt az érdeklddés a tdncoktatds irdnt. Az anyagi tAmogatast az
allam ott elsdsorban a tanuldkra, sziileikre, esetleg szponzorokra haritja: ez az
Osszeg négyszer tobb, mint itthon! Magyarorszagon a tanulok oktatasara
fordithatd 0sszeg egy tanévben 200 000 forinttdl indul, és 1 millivig terjedhet.
Ennek jelentds része allami forrasbol szarmazik, amig Anglidban vagy mas
nyugati allamban — még egyszer mondom —: négyszer tobbe keriil a képzés!
Olaszorszagban példaul egyaltalan nincs allamilag tAimogatott iskola, mégis
vannak olasz tancosok... Ugyanakkor Szlovakiaban sok az iskola, ahol minden
szinten részesiilhetnek képzésben a fiatalok. Mi, magyarok t4jékoztattuk a
nemzetkozi kollégdkat az egyre csokkend allami tAmogatésrol, ugyanakkor az
ennek ellenére még mindig 1étez6 alap-, kozép- és felséfoka képzésrol. A képzés
szakmai szinvonala javul. A didkok programok és szellemiségek kozott
valogathatnak. Egyidejlileg megfigyelhetd, hogy az egyiittesek elégedetlenek az
1skolakbol kikertild tancosok felkésziiltségével, de nem annyira, hogy ne
dolgoznanak veliik. Pataki Andras és Szabd Réka volt itt egyiittesvezetoként, 6k
ezt al4 is tdmasztottak. Szerintiik a technikai felkésziiltség jobb, mint a szocialis,
kulturalis, miivészi attitlid. Elhangzott az is, hogy nem az informacio bevitele
hianyzik, hanem az iskola nem képes minden didkban ilyen irdnya motivaciot
¢breszteni. Az iskola €s a hivatasos egylittesek kozotti tirt kiilonb6zo
programokkal szeretnénk kit6lteni, am ezek nem mindig sikeresek. A
gyakorlatban nem valtottak be a hozzajuk fliz6tt reményeket: itt a ,,terminal”
tipust programokra gondolok. A tdncmiivészek €s tdncpedagdgusok felkészitése
sem bizhat6 egy merev iskolarendszerre, hanem egy komplex, gazdag
folyamatban kell gondolkoznunk! Az egylitteseknek, a szinhazaknak is van
szerepuk a képzésben, €s az iskolaknak is a kozons€g nevelésében €s a miiveészi
munkéban! Sz6 esett még a parbeszéd, a palyakovetés fontossagarol, a régi
tancosok, egylittesek tapasztalatainak beépitésérdl, a fiiggetlen szakértok
elemzésének sziikségességeérol.

Péter Petra: Szabaduszo kulturdlis menedzser vagyok, a Trafé6 munkatarsa, a
Budapest Tanciskola tagja voltam, illetve az Off Alapitvanynal dolgozom. Csak
kiegészités az eldbbiekhez: az iskoldk és az egylittesek mellett ne feledkezziink
meg a kiilonb6z0 alapitvanyokrol sem, amelyek akar anyagilag, akar szakmailag
a képzés kiegészitoi lehetnek. Es most {ij téma: a vasfiiggony és a piac kérdése



meriilt fel tegnap. Az EU-s halozatokban érezheté ez a fajta megosztottsag. En
azt latom, hogy az esztétikai gondolkodésban rejlik némi kiilonbség a nyugati és
a hazai szemlélet k6zott. Ez is meghatarozza a piac kialakuldsat. Sajnos nem
érezhetd kelld kivancsisag a hazai alkotok munkai irant... Szamtalan példa
igazolja, hogy nemzetkézinek meghirdetett programokra a nagy nyugati nevek
nem jonnek el! Igy volt ez az idén januarban is, amikor a portugélok, a torokok
¢s a danok jottek el a meghivottak koziil. Persze a gondolkodasbeli kiilonbség a
kozonségre is jellemzd. Példaul a Trafo eldadésai sikeresebbek kiilfoldon, mint
itthon, vagy itthon sikeresnek mondhato6 eléadasok kiilfoldon nem olyan
elismertek. Hogyan lehetne ezen valtoztatni? Jo példa erre a Budapest
Tanciskola, ahol kiilf6ldi vendégtanarok hatékonyan segitették 01 stilusok
beépiilését. Talan a technika mellett a konceptualis gondolkodés elmélyitése
megkonnyiten€ a nyugati €s a hazai eldadasok kozti kiilonbség csokkentését!
Felvetddik az a kérdés, hogy van-e olyan hazai sajatos tanckultarank, ami a
nyugati piacon eladhato. Vagy csak ragaszkodunk valami hagyomanyhoz, ami
mar talhaladott, eladhatatlan? Persze ez minden orszagra lebonthaté, tehat van-e
nemzeti arculat, mint olyan... Van-e olasz, szlovak és igy tovabb sajatossag?

Tallo Gergely: Kiilonbontva a piacot néptancra €s kortars tdincmiivészetre, mas
kérdések meriilnek fel a nemzeti hagyomanyokat illetéen. A kortars tancot,
szerintem, nem lehet, nem kell megosztani nemzeti alapon! Ebben sokkal inkéabb
a személyes, az egyéni kertl elotérbe, nem pedig az, hogy magyar iskola-e vagy
sem... Ez a teriilet, véleményem szerint, konnyebben beépithetd az eurdpai
vérkeringésbe.

Emil Bartko: Az a kérdés, mit tudunk adni a k6zonségnek! Hidba vannak
szinhadzaink, az emberek nem értik az 0j, modern darabokat, ezért azokat nem
nézik meg! A gondot a kozonség és a tancosok szemléletében latom. A
kozonség a klasszikushoz vonzddik, mert azt érti, azt taldlja szépnek. A
tancosok, f6leg a fiatalok a kortars miifajokhoz vonzodnak jobban. Talan a
kozonséget kéne megtanitani arra, hogy értse €s lassa a kortars tanc szépseégét.

Angelus Ivan: Vannak-e a mai tancmiivészetben kozosségek, kultarkorok,
egymasra hatasok? Ennek a piacon is van jelentdsége, hiszen nem mindegy,
hogy egy fesztivalra csupa egyforma eldadast hivok-e meg, vagy inkabb a
sokszintiséget timogatom... Nem valdszinii, hogy az EU altal elmosott
orszaghatarok mentén jabb nemzeti jelleget hordoz6 kulturkoérok jonnének
1étre, de az biztos, hogy mégis vannak sajatos néptancos vondsok, amelyek
tokéletesen beépiilnek a kortars tancba. A magyar iskolaba besziir6do
néptancmotivumok tokéletesen asszimildlodnak, és szintetizalo hatdsukat a
kortars tancban azonnal fel lehet ismerni! De igy van ez az angol vagy mas nép
egyedi, sajatos latdsmodjaval is... Ez nagyon fontos jelenség, amit erdsiteni
kéne, nem pedig 0sszemosni.



Tallo Gergely: Ma inkébb csak neveket tudok emliteni a kortars tancban, nem
pedig nemzeti karaktereket!

Markéta Faustova: Tanckritikus vagyok, de producerként is dolgozom.
Csehorszagban jellemz6, hogy neves kiilfoldi koreografusokat hivnak, akik
aztan egyiitt dolgoznak a tancosainkkal. Ez segit feltorni a vasfliggonyt, segiti a
nemzetkozibbé, ,,nyugatibbd” valast, azonban ra kellett jonniink: ez utdbbi
eléréséhez eldszor is meg kell talalnunk a tdnc Gj mindségét, a koreografusoknak
forrasra kell lelniiik. Vagyis mi nem valamiféle eladasra szant nemzeti karaktert
keresiink, hanem szeretnénk igazi profikat képezni. Engem nagyon meglep,
hogy ti itt arrol beszeltek, hogyan lehetne magyar tancot miivelni, melyek a
magyar tanc sajatsagai... Csehorszagban ez egyaltalan nem téma, igy, ebben a
formaban.

Pataki Andras: Szerintem leginkabb alkotoi oldalrdl kéne megkozeliteni azt a
kérdést, van-e a kortars tdncban nemzeti karakter... Fontos, hogy a miivész
honnan jon, milyen alapanyagbdl rakja 6ssze a maga alkotdi nyelvét! Hogyan
tiikkrozddik ez a produkcidban? Sok kortars alkotd a néptancbdl indult, igy
természetes, hogy a kifejezésmodjaban jelen van ez az arculat. En tehat nem
valasztanam kiilon a két miifajt.

Valentina Marini: Nehéz kovetnem minden egyes beszélgetést, de azt hiszem,
van egy kérdés, amely k6z0s, ami mindenkit egyforman érint és érdekel: hogy
juttassuk kiilfoldre a miivészeinket? Az eldttem sz616 kollégamhoz hasonldan
azt gondolom, hogy igen, vannak orszagok, amelyek profiljukat a hazai
miivészekre alapozva teremtik meg; de nem feltétleniil ez az oka, hogy a piac
érdeklddni kezd egy tarsulat, egy miivész vagy egy tandr irant. Az egyetlen
dolog, ami attorheti a hatarokat, az a mindség. Ha a mindség erds, megbizhato,
akkor senkit sem érdekel, honnan jottél, ki vagy. Taldn butasagnak tiinik ezt
mondani, de ez a legegyszer(ibb konklizid, amire juthatunk egy efféle
beszélgetéssel. Vannak orszagok, melyek erds, felismerhetd karaktertiek,
példaul az izraeli kortérs tanc barhol konnyen felismerhetd. De vannak olyan
egyiittesek, amelyeknek egyaltalan nincs specialis személyiségjegyiik, hanem
egyszerlien ,,csak” tokéletes, nagyszerli, amit csindlnak. Ez a ,,csak” — ez a
legnehezebben elérhetd. Az igazi mindség. Europaban ma az a probléma, hogy
rengeteg a produkcid, annyi a tarsulat €s a tdncos! De ki az, aki igazi mindséget
képvisel, aki miatt jegyet vasarol a néz6? Azt hiszem, ez a legfontosabb kérdés.
Ezzel parhuzamosan helye van itt a tradicionak, a néptancnak is, de nem ez az
elso és legfontosabb.

Nagy Zoltan: En is a kozonséget tekintem kulcsszereplének! Elsddleges
feladatunk tehat a honi k6zonség képzése, nyitotta tétele az 0j befogadasara.



Bezarjuk sajat piacunkat is, ha nem tudjuk megnyerni magunknak a
kozonségiinket... Hiaba jelennek meg 10j torekvések, ha nincs ra vevokészség!
Sokszintliségre kell torekedniink, hogy a nemzetkdzi piacon is keresetté
valhassunk.

Geoffrey Brown: Az elébbickhez kapcsolodva, ime egy 2011-es eurdpai
kulturalis statisztika az €16 el6adasok (koncert, opera, tanc, balett)
latogatottsaganak gyakorisagarol. A sarga vonal azokat mutatja, akik sohasem
mentek el egyetlen eléadasra sem, a kék pedig azokat, akik hatszor (mely a
legnagyobb gyakorisagot jelenti esetiinkben). Magyarorszag is megtalalhat6 a
listan. Magyarorszagon az eldadas-latogatasok gyakorisadga az atlag alatt van.
Nem akarok errdl tobbet mondani, csak kapcsolodom a kozonség nevelésével
kapcsolatban elhangzott felszolalasokhoz. Semmit sem tudok arrol, hogy az
efféle specialis nevelési programok milyen szinten léteznek Magyarorszagon.
Nagy-Britanniaban a kozonségneveléssel foglalkoz6 ligynokségeknek egész
halozata létezik. Ugyancsak izgalmas szdmomra az a besz¢lgetés, mely azt
taglalta, mennyire reprezentalhatja a tanc a nemzetet, mennyiben képes
megmutatni a nemzeti karakterjegyeket. Angliabdl jovok, ahol, remélhetdleg,
elképzelhetetlen egy kortars ,,brit tdnc” (barmilyen legyen is), merthogy a
kortars produkcidk épp a kiilonbségekre, a tolerancidra fokuszalnak, ez kell
legyen a lényegiik. Tulajdonképpen nem latok kiilonbséget a kortars €s a
néptanc kozt, hisz mindkettd kontextushoz kotddik, mindkettd reprezentalja az
¢letet €s azt a kort, amelyben sziiletett. A néptanc egy sziikebb, lokalis
kontextusban, a kortars tanc globalisan €rtelmezi az életet €s a kort. Ez része a

s

Felfoldi Laszlo: A néptanc két terliletre oszthato: a profi €s az amatdr vilagra.
Az elsébe tartozik a kulturalis ipar €s annak piaca, itt dolgoznak a
professzionalis egylittesek, a masodikban pedig az amatdr egylittesek talalhatok.
Az UNESCO szervezetei a fesztivalokon keresztiil arra specializalodtak, hogy
ennek az amatdr kornek is megfelelé mozgasteret biztositsanak.
Vilagfolkloriddat rendeznek, ahol megmutathatjak sajat karakteriiket, mert az
emberek igazan erre kivancsiak... A szinpadon, a Karpat-medencén beliil,
jellegzetesen magyar, roman, szlovak karaktert akarnak latni. A masik felosztas
a balett €s a kortars tanc. E teriileteknek mar a 18. szazadtol multjuk van: ekkor
kezdtek a koreografusokra figyelni, csak a koreografusra, teljesen mindegy,
milyen nemzetiségili az alkotd. Mar akkor sztarkoreografusok utaztak az egyik
orszagbodl a masikba! Pedig én azt gondolom, az embereket mindig érdekelni
fogjak a sajatossagaik... Nem epigonoknak kell lenniink, hanem magunkat kell
megmutatnunk! ,,Eurépaban nem azt keresik az emberek benniink, hogy miben
hasonlitunk hozzajuk, hanem azt, hogy mit tudunk még hozzatenni”’, mondta
GyOrffy Istvan.



Mihalyi Gabor: Piaci szempontbdl én is harom teriiletre osztanam a néptancot.
Egy: a fesztivalok tertilete, ahol féleg az amatdr egyiittesek mutatkozhatnak
meg. Ez egyébként igen nagy tomegeket mozgat meg. Kettd: az allami kulturalis
misszio teriilete, ahol féleg a protokollé a fészerep. Harom: a professzionalis
menedzserek szervezte turnék. A néptancot nagy érdeklédés dvezi, kiilondsen
igaz ez a fesztivalokra, amelyeken az egylittesek és a kozonség szama is egyre
nagyobb. A turnékon viszont megvaltozott a kiilfoldi kozonség igénye. Néhany
éve egyre inkabb hattérbe szorult a kelet-eurdpaisag, és sokkal inkabb megndtt
az igény a magyaros jelleg irant! Ez tapasztalhatdé Amerikdban, de més nyugat-
europai orszagban is. Idehaza ekdzben hasonld gondokkal kiiszkddik a néptanc
megujulni vagyo iranyzata, akarcsak a kortars tdnc. Vagyis a kozonség
nevelésének igénye itt is felmertil mint kulcseffektus. Nehéz ugyanis egyszerre
lenni aktualisnak, de hagyomanydrzdének is... Jellemzo példa, hogy Labirintus
cimil eldadasunk a kritikusok korében nagy sikert aratott, a honi kozonség nagy
része viszont nem értékelte. Dortmundban ugyanezt az eldadast nagyra
értékelték! Ott eldbbre jarnak a kozonség nevelésében. .. En ezt latom a
legsiirgdsebb feladatunknak.

Tallo Gergely: Hetven eléadasotok volt Amerikdban, ha jol tudom. Mi alapjan
allitottak 6ssze a miisort?

Mihalyi Gabor: Kevés hely van a vilagban, ahol a néptancot nem reviiként
kezelik. Ez igy van Amerikatol szamos nyugat-eurdpai orszagig. Mi most
megprobaltunk szakitani ezzel a hagyomannyal, vagyis szakitani akartunk, ha
ugy tetszik, a ,,mojszejevista” esztétikaval, és valami teljesen Gjat mutatni. Ez az
ujszeriis€g megjelent a kosztimokben, az eldadas elsd felében példaul minden
fekete-fehér volt. Vagy emlithetném a nyelvi Gjdonsagot: szlovakul kurjongattak
a tancosok! Mindezzel a karpat-medencei egységet probaltuk kifejezni, amit
még Bartok Béla gondolt... Persze ez nem mindenkinek elfogadhaté. Ezen is
dolgoznunk kell.

Mucsi Janos: Két elrettentd példat emlitek a tanc vilagabol: az egyik a
Mojszejev-jelenség, a masik az ir sztepp. Mindkét esetben az allam az a
szemfiiles gazda, amely felismeri, mibe kell pénzt fektetni, és a siker garantalt!
Ami persze ljabb pénzeket termel... En azt latom, teljesen folosleges nekiink
kovetniink a briisszeli igényeket. A mi feladatunk, hogy — egy j61 miik6do
szelekcid utan — pénzzel tamogatva juttassuk ki a mindséget nya;jto egylitteseket
olyan kiilfoldi helyszinekre, amelyeket mar ismernek a menedzserek! Mindegy,
milyen miifajrol van sz0, a 1ényeg a mindség. Azt fontosabbnak tartom, mint a
kozonseég neveléset.

Pataki Andras: A kozonség nevelése csak akkor miikddik, ha mi is
invesztalunk bele kelld energiat! Ki kell nevelniink a sajat kozonségiinket. ..



Nalunk, Szegeden, ahol meglehetdsen jelentds az egyetemi ifjusag, ez sikeresen
1s miikodik. Nem csak az el6adasokon keresztiil, hanem tényleges pedagdgiai
munkaval is. Sok vidéki tarsulat tart olyan esztétikai eldadasokat, amelyeken
magyarazzak, értelmezik a miiveket. A Nemzeti Tancszinhdz Budapesten
szintén foglalkozik mar ezzel. Javaslom mindenkinek, ne csak varja az ért
kozonséget, hanem tegyen is érte. ..

Angelus Ivan: Ha jol emlékszem, a kilencvenes évek elején mi is jartunk
iskoldkba eldadéasokat tartani. Az a szemlélet azonban, hogy nekiink van valami
mondanivalonk, €s a kozonséget ehhez a mondanivaléhoz kell folemelni,
szerintem mar tilhaladott. A tancmiivészet feladata, hogy parbeszédet teremtsen
a kozonséggel, amely olyan, amilyen. Ezt valamilyen nyelvi kézegben kell
megteremteni. Nekiink meg kell ismerniink a kozonséget, amelyikkel talalkozni
fogunk, legyen ez egy fesztival kozonsége, vagy egy iskoldban néhany gyerek,
hogy hozza tudjanak sz6Ini ahhoz, amit mondani akarunk.

Kovacs Gerzson Péter: El Németorszagban egy vilaghiri magyar zeneszerzo.
Mindenhol jatszik, mindenhol ismerik: Magyarorszagon nem. Megkérdezték
tole, miért nem koncertezik itthon. Azt valaszolta, azért, mert a hazai
koncertszervezdk nem hivjak, mondvan, tal nehéz a magyar kozonségnek, amit
jatszik. Az interju azzal zarult, hogy az iskolaban sem kérdezik meg a gyereket,
akarja-e ezt vagy azt megtanulni, annak ellenére, hogy til nehéz... Vagyis a
kozonséget is lehet €s kell nevelni! MinOséget kell nytjtani, nem pedig
aldjatszani! Szolgalni kell a kozonséget, nem pedig kiszolgalni.

Pataki Andras: Eotvos Péter zeneszerzordl volt sz6 az imént. Az 6 zenéjére
koreografaltunk Atlantisz cimmel egy produkciot. Az E6tvos Péter zenéjét addig
nem hallgato k6zonség is pozitiv élménnyel gyarapodott, vagyis a tanc, igenis,
kozvetithet is!

Geoffrey Brown: Most fejeztem be egy nemzetko6zi kutatast, amely egy 1j
miivészeti ligynokség, a Kreativ Skocia felkérésére késziilt. Témaja, hogy
milyen stratégiat alakitsanak ki a célbol, hogy a teljes etnikum miivel6dési
igényét keépesek legyenek kielégiteni. Az egyik €rdekes teriilet az etnikai
kisebbségek miivészete volt. Némely etnikum — példaul a dél-azsiaiak —
esetében egyaltalan nem egyszerli az egyezetés, nagyon kortltekintéen kell
megvalasztani a modot, miként épitiink hidat feléjiik. Nem mindegy ugyanis,
Kin, min keresztiil épiil a kapcsolat. Ez esetben a hid a kozosség vezetdjén
(vagyis a kozosség oregjein) keresztiil ivelt, akik azt akartdk, hogy a
tamogatasként nyujtott pénzt a tradiciondlis miivészet apolasara forditsak. A
fiatalok k6zossége szamara azonban ez a legkevésbé sem volt érdekes. Annal
inkabb a hip-hop és mas modern tancformak! A ketté kozt nem koénnyt
valasztani: melyiket tiamogassuk? A masik kérdés a hagyomanyapolo



eldadasokkal és exportjukkal kapcsolatban, hogy ki fog fizetni értiik, ha példaul
limitaltak az anyagi er6forrdsok... Ha ez az orszag kiilfoldi megitélését is érinti,
akkor lehet, hogy a kiiliigy feladata megteremteni a pénziigyi feltételeket. Nagy
jelentésége van az efféle kultardiplomaciai dontéseknek, hiszen 6sszefliggnek
azzal, hogy mit allit magarol Nagy-Britannia a 21. szazadban. Es itt az ir sztepp
oldalan jelentkez6 probléma. Ez reklam és kommersz? Akkor miért kozpénzbol
kapnak tdmogatast? Nincs j6 vagy rossz valasz.

Valentina Marini: A piacrdl beszéliink, de hogy 6szinte legyek, nem tudjuk,
melyek a magyar piac térvényei, Kik az alanyai, a résztvevoi. Tudna valaki
beszélni a piacrdl szamokban? Hany tarsulat van? Miféle szabalyozasok
1éteznek, mi az Gtja-modja a kiilfoldi exportnak? Ki ad pénzt arra, hogy egy
magyar egylittes eljuthasson kiilfoldre, ha, teszem azt, szeretnék szervezni egy
magyar hetet Olaszorszagban? Az allam, a Szponzorok? Mert, ugye, az olasz
szinhazak 6rémmel befogadnak a produkciokat, ha azok ingyen vannak...

Barda Beata: Most kotelességem bejelenteni, hogy sziinet kovetkezik. A
témankkal kapcsolatban tegnap déleldtt ota azt a konkluziot tudom levonni,
hogy rengeteg kérdés fogalmazddott meg, ezek most is itt lebegnek a szobaban,
¢s a késOébbiekben — remélhetdleg — ezekre még valaszt is fogunk kapni.

(Sziinet)

Tallé Gergely: Kultarpolitika, érdekképviselet, timogatas. Négy oraban nagyon
nehéz témakor. Kiilfoldi vendégeinktdl elnézést is kériink azért, hogy ma
els6sorban a hazai helyzettel foglalkozunk a nemzetkdzi helyett: a mai napot
forditsuk az érdekképviseleti kérdésekre. Eloljaroban néhany sz6 a magyar
helyzetrdl. Azt érzem, a néptanc, a balett, a kortars, a modern tanc
szempontjabol nagyon megosztottak vagyunk. Sok témaban inkabb egymasnak
fesziiliink, nemhogy egyiitt dolgoznank. Szinte le sem tudunk iilni egymassal...
Pedig van 6t-hét érdekképviseleti szervezetiink, koziiliikk a kormanyzat altalaban
a Magyar Tancmiivészek Szovetségét tekinti targyalopartnerének. A témat azért
tartom fontosnak, mert beindult bizonyos mozgés a szervezeteken beliil, illetve
kozott. Valtozasokat észleliink a tagsag korében is. Ez Osszefiigghet az U
korményzat kultarpolitik4javal, vagy €éppen annak hidnyaval, és a valsaggal.
Mindenestre kivancsian varjuk az 0j finanszirozasi rendszert. Az a kérdés tehat,
jOhet-e 1étre 0sszefogas a kiilonbozo szovetségek kozott.

Mihaly Gabor: Sajnos nem hiszek 6sszefogdsban tovabbra sem.
Részérdekekben igen, de minden kérdésben biztosan nem! Vannak eltérd
miifajok, generaciok, és ahogy a magyar tarsadalom is igen sokszinii, gy
érvényes ez a tancosokra is. Vannak 6nds, egyéni érdekek, mindenki igyekszik,
mindenki beindult, dsszefiigghet ez a korményzati kulturpolitikaval, de lehet,



hogy eltelt husz év, és ideje valtoztatni. Lehet, Gjra kell gondolni a tovabbi
mikddésiinket. Persze hiszek én abban, hogy meg kell probalni az
egyiittmiik6dést, hiszen egy szovetség elndke vagyok (a Magyar Tancmiivészek
Szovetsegének — a szerk.). Bizonyos kérdésekben 1étezik is, igazolja ezt, hogy az
elmult harom évben Osszehivott tancmiivészeti kerekasztal demokratikus tton
dontott példaul kuratorok személyérdl, dijak odaitélésérol.

Angelus Ivan: Szerintem érvényesiilnek kozos tendenciak, vagyis leiiliink k6zos
tigyeinkrdl beszélni, donteni, de ezekkel parhuzamosan bizony gyakran
eléfordul, hogy az egyik szervezet szivesen leiil a masik hata mogott targyalni. ..
Vagyis hagyjuk magunkat megosztani! Hol az egyik szakmai koz¢letben
vesziink részt, hol a masikban, mindezt valami harmadiknak a terhére,
hatranyara, ugy, hogy mindig a sajat érdekeinket helyezziik eldtérbe.

Szabé Réka: Kortlbeliil tiz éve {ilt 6ssze a tincmiivészeti kerekasztal. Nem
voltunk képesek egymassal beszélgetni! Kidbrandulva tdvoztam akkor onnan...
A széthuzas volt jellemzd, szinte nem volt k6zos pontunk, azt éreztem, hogy
minden teriileten védekezd pozicidbol tamadunk azonnal. Holott tiszteletben
kéne tartanunk miifajonként eltérd értékeinket! Ezt az egymassal folytatott
kiizdelmet érzem azota is. Egyiittesiink a Fiiggetlen Szinhazak Szovetségének a
tagja, de nem tagja a Magyar Tancmiivészek Szovetségének. Ennek az az oka,
hogy nem érzem, hogy ez a szervezet igazan képviselné az érdekeinket! Ez a
megosztottsag tiikrozi az eltéré gondolkodasunkat 1s. Nagy gond példaul, hogy a
tancot ¢és a szinhazat a palyazati kiirdsokban kiilon valasztottak. Ezt nem
egyeztettek a szakmaval! Valamint két kuratoriumot allitottak fol: ez szerintem
visszalépés a kortars teriileten, hiszen nem a miifaji hatarok mentén kéne
gondolkodni. Az érdekvédelmiink pedig nem koveti az igényeket, hiszen a
Fiiggetlen Szinhazak Szervezete egy, a szinhazakkal foglalkozo6 szervezet, a
kormanyzat veliik csak szinhazi tigyekrdl targyal, de tdncrél nem. A Magyar
Tancmiivészek Szovetségével pedig nem azonos az értékrendiink. Vagyis
nagyon fontos lenne egy 0j szervezet 1étrehozésa, vagy annak a végiggondolasa,
hogyan lehetne az MTSZ-szel mégis egyiittmiikodni.

Mihalyi Gabor: Egyrészt [étezik egy miikodési-tamogatasi, azaz V1. kategoria-
besorolds. Ez az ugynevezett fliggetlen €s alternativ kategoria azonban a torvény
— €s bizonyos egylittesvezetok — hibajabol nem létezik. A fiiggetlen €s alternativ
kategoriaba azok tartoznak, akik be tudtak oda regisztralni. Természetesen
hosszu és alapos munka eldzte meg ennek a torvénynek a Iétrehozasat, amelyben
az 0 szempontjaik szerint alakitottak ki egy vélhetden igazsagos elosztasi
rendszert. Hogy ez valdban az volna, azt nem tudjuk, mert nem dertilt ki, hiszen
mar az elsd alkalommal megjelentek ott olyan egyiittesek, amelyek nem
tartoznak igazan oda, vagyis felboritottdk a rendszert, és ezt nagyon rosszul éli
meg ez a terlilet. A tdnc és a szinhaz szétvalasztasat pedig, bar ebben nem



vagyok szakértd, logikus megoldéasnak tartja az MTSZ. Persze arnyalt a kérdés,
hiszen négy teriiletrél van sz0... A szinhdz €s a tanc esetében a két kuratorium
kiilon dont, mig az infrastruktira és a vallalkoz6i szinhazak esetében a kettd
egyiitt. Tehat a szétvalas itt sem teljes. En magam is hajlok mas megoldasra,
hiszen nehéz szétvalasztani a tdnc és a szinhaz korét.

Tallo Gergely: Miért tartottatok helyesnek a szinhaz €s a tanc elkiiloniiléseét?

Mihaly Gabor: Szerintiink ezt diktalta a logika. De a kérdés az, hogy az MTSZ-
t allitjuk-e it€lészEek el¢, vagy az érdekképviseletek gondjait beszEljiik-e meg.
Egyébként az AFSZSZ (Alternativ és Fiiggetlen Szinhazak Szovetsége — a
szerk.) képviseldi is ott voltak ezen a megbeszélésen, Magacs Laszlo és Hudi
Laszlo is egyetértett — ebben a helyzetben — a szétvalasztassal, tehat a
kérdéseiteket nekik is tegyétek fel.

Sandor L. Istvan (f8szerkesztd, Ellenfény): En ugy emlékszem, a fiiggetlen
szinhazasok éppen azt mondtak, milyen rossz ez a szétvalasztas, mert a tincosok
elviszik a szinhdzasok pénzét! Nem igy volt? Aranytalanul nagyobb pénzt
kapnak a tdncosok, mint a fliggetlen szinhazasok! Nem igy van?

Pataki Andras: Szerintem kar mellébeszelniink! Sziiletett egy dontés, az MTSZ
elnokségének a dontése. Tavaly Gydrben volt egy tancfesztival, amelyen
értékeltiik a kuratorok munkdjat, dontéseiket, és ekkor hataroztuk el, hogy ebben
a felallasban a tancmiivészet alulreprezentalt, nem tudja az érdekeit
ervényesiteni. Itt fogalmazodott meg a szétvalas gondolata. Ennyi az el6zmény.

Tallé Gergely: Nem szerettem volna ilyen mélyen belemenni ebbe a témaba,
csak egy példaval szerettem volna bemutatni a magyar helyzetet, ezért mondtam
mar a beszélgetés elején, hogy maradjunk hazai vizeken. De remélhetdleg szo
lesz még példaul a tancmiivészeti kerekasztal felelevenitésérdl is, ami egyébként
igen joO lenne.

Pataki Andras: Szerintem teljesen rosszul kozelitjiik meg a kérdést. A VI1-0s
kategoriat ugyanis nem lehet 6nallo kategoriaként kezelni... A torvény egésze a
Iényeges. Abban kellene 6sszefognunk, hogy az egész torvény valtozzon meg,
¢s mindenki a megfeleld helyére keriiljon. De errdl teljesen felesleges
beszélniink, mert a torvényt 2011 aprilisdban feliilirtak, és az 0 torvény 2013-
ban fog hatalyba lépni. Azon kéne gondolkodnunk, hogy az uj torvény keretein
beliil 2013-1g milyen pozicidkat tudunk megszerezni.

Mucsi Janos: A kérdésem: jobb volna a zenészekhez tartozni? Mi, tdncosok,
onalloak lettiink! Folfoghatatlan szdmomra ez a biral6 hangvétel! Hiszen amiért
kiizdottiink, az megvalosult! Persze kinek-kinek mas modon jo... A



szovetséglink igyekezett mindenkire odafigyelni. Ha majd az 6nall6 tdncszakma
odaig jut, hogy lesz ereje jelentdsebb miitkodési blidzsét elérni az allami
koltségvetésbol, akkor kell majd kiilonvalni a fliggetlen szinhazaktél. Most
inkabb ki kéne hasznalni ezt a ,,tranzit” allapotot!

Kenesei Edina: En nem tudtam, hogy Réka azért rekesztédik ki a szovetségbdl,
mert nem tisztan tanc a miifaja...

Mihalyi Gabor: Ilyet senki sem mondott. A szovetségnek barki tagja lehet, ha
hoz két ajanlot. A kozgytilés aztan a tagjai kozé valasztja. A Magyar
Tancmiivészek Szovetsége demokratikus szervezet.

Kenesei Edina: Akkor csak egy nemzetkdzi példa, talan a kiilfoldi vendégeink
1s értékelik. 2005-ben részt vettem a Velencei Szinhazi Biennalén, ahol tiz nap
alatt rengeteg eldadést néztem meg. Ezeknek nyolcvan szézaléka szintiszta
absztrakt tanc volt, mégis ott lehettek egy szinhdzi fesztivdlon! Nemzetkozi
szinten tehat inkabb fuzi6 lathatd szinhdz és tanc kozott.

Pataki Andras: Folosleges miifaji 6sszefonddasrol beszElniink, hiszen a
szOvetség mint ernydszervezet miikodik, ebbe beletartozik minden, ami tanc.
Természetesen ezen beliil vannak kiilon tigyeink.

Angelus Ivan: A civil szervezeteknek, egyaltalan az érdekképviseleteknek az
elmult idészakban toredékére csokkent az anyagi timogatottsaga. Az allam
szempontjabol leértékelddott ezeknek a jelentdsége. A kuratorok pedig azért
lettek heten, mert mindenki mas visszautasitotta a felkérést. Tehat nyilvanvaloan
a szinvonal sinyli meg azt, hogy mi magunk nem vallaltuk a feladatot.

Goda Gabor: Ha érdekképviseletrdl van sz0, elséként azt kell meghatarozni,
hogy kinek az érdekét képviselné az adott szervezet! Ezt a kérdést okulasul
ajanlom a jovOre nézvést. Igenis, eldszor nézziik meg, kiknek az érdekeit
kivanjuk képviselni, és tegylink fel kérdéseket, hogy hogyan, miben van
sziikségiik a timogatasunkra! Es akkor érezhetné a fiiggetlen is, hogy tényleg
érte van a szovetség! Nem donthetiink masok feje folott!

Szabo Réka: Abban teljesen egyetértek Andrassal, hogy az 01j torvénnyel
kapcsolatban 6ssze kéne fognunk. Nem akarok konfrontativ lenni, nem is
vagyok az. Hosszl lenne elmagyaraznom, miért nem valasztom az MTSZ-t...
De a dontésem hatarozott nem. Egyszer, ha akarjatok, jo lenne errdl beszélni,
mert ez egy kort érint. En is azt hangstilyoznam, amit Gabor is mondott: a
fiiggetlenek dolgairol a fiiggetlenek dontsenek. Szeretném tudni, kik dontenek
az MTSZ-ben a fliggetleneket érintd kérdésekrdl.



Tallé Gergely: Ne menjiink ebbe bele! Ez mar nem altalanos kérdés, nem erre a
férumra val6 téma.

Szabo Réka: A miifaji kérdésekben abszolut egyetértek Edinaval! Nem azért,
mert nekem vagy a Tiinet Egyiittesnek igy jo. A fiiggetlen teriileten a
progressziv gondolkodés hoz 1étre értéket. Sehol a vilagon nem a miifaji hatarok
kozott huzodnak a torésvonalak: jo lenne nekiink is egységes miifajként
kezelniink a kortars eléadémiivészetet, legyen az szinhdz vagy tanc. A
legizgalmasabb dolgok tudnak sziiletni a legfurcsabb elegyedésekbdl.

Sandor L. Istvan: A legfébb kérdésnek a jovot tekintve azt tartom, hogy
egyaltalan létezzen magyar tancmiivészet. Mert strukturalis és finanszirozasi
szempontbdl Magyarorszagon nem létezik tincmiivészet. Atolvastam az 1j
torvénytervezetet, €¢s nem talaltam benne a tancmiivészetet mint fogalmat, holott
részletesen taglaljak benne az énekkarokat, a zenekarokat... Hairom kategoria
1étezik majd: az allam tartja fenn a nemzeti eléadémiivészi szervezetet, a kiemelt
eléadomiivészi szervezetet az onkormanyzatok tartjak fenn, és ami egyikbe sem
tartozik, alkotja a harmadik csoportot. Hogy ez utobbiak milyen pénzbdl fognak
majd mitkddni, err6l semmi sincs a tervezetben... Szerintem az els6 két
kategoriaba szinte csak az Allami Népi Egyiittes tartozhat. Nem tudom: ti mar
megkotottétek-e a kozszolgalati szerzodést? A VI-os kategoriaban legalabb
benne voltak a tancegyiittesek. De mi lesz most? Az érdekképviseletnek kellene
valamit tennie a tancmiivészetért.

Juhasz Zsolt (koreografus, miivészeti vezetd, Duna Miivészegyiittes): Mi az az
érdek, ami miatt ne valjon le a szinhdz a tancmiiveészetrdl?

Tallé Gergely: Ez ugyanaz a kérdés, amit egyszer mar én is feltettem, és akkor
abban maradtunk, hogy most ne menjiink ebbe bele.

Valentina Marini: Olaszorszagban mi is sok hasonld vitat folytatunk.
Szamadatokkal is késziiltem, amelyek megmutatjak, hogy kik, honnan és
mennyi pénzt kapnak. Nalunk teljesen elkiiloniil egymastdl a zene, a szinhaz €s
a tdnc. A probléma egyre lathatobba valt az utobbi ¢években az ,,0j szinhdz”
megerdsodésével. Az allami tAmogatas leosztasakor kérdéses, hogy hova lehet
besorolni a miifaji hatarteriileteken 1év6 eléadasokat. A tanchoz vagy inkabb a
szinhdzhoz tartoznak? Olaszorszagban az eldadomiivészetekre forditott teljes
allami tAimogatasnak mindossze csak 2, 45%-a forditodik a tancra. (Ha ezt
pénzben akarjuk kifejezni, koriilbeliil 9 millio eurdt jelent.) A zene 14%-ban, a
szinhdz 16%-ban részesiil a nyujtott tamogatasbol.

Geoffrey Brown: Errdl az esetrdl a kdvetkezé mondas jut eszembe: horses for
courses. Ami annyit tesz, hogy te krealod a gazdasagi kdrnyezetnek, avagy a



céljaidnak megfeleld rendszert vagy struktarat. Egy adott orszagban
differencialt, jol tagolt felépitésre van sziikség. Példaul nalunk, a miivészeti
tandcsban (amelybe beleértendd Nagy-Britannia minden miivészeti tandcsa)
kiilon 1gazgato foglalkozik a tdncstratégiaval, s kiilon a szinhézstratégiaval,
mivel gy érezték, fontos megtalalni a miivészeti tandcsok biidzséjén beliil
azokat a zugokat, szogleteket, amelyek maximalis forrasokat teremtenek az
egyedi miivészeti formaknak. A nevelés €s a tréning teriiletén kiilon kezelik a
dramaiskolékat, és kiilon a tdnctréningeket. Vagyis a drama-, a tanc-, illetve a
zeneoktatassal kiilonbozd szervezetek foglalkoznak, merthogy felismerték a
képzési szisztéman beliili hasonlosdgokat €s a kiilonbozdségeket is. Tehat,
Nagy-Britannidban miikodik egy Filiggetlen Szinhazi Tanacs, amely az also- és
kozépkategorids eldadomiivészek haldszervezete. A felso kategorids tanc-, zene-
¢s balettegyiittesek szervezete a TMA (Theater Management Association),
amely a kozos érdekek mentén nagyobb eséllyel képviseli a tagokat. Es ha a
nemzetkdzi, vagy a paneuropai szcénat nézziik, ennek lathatéan van értelme. A
Fold legerésebb nemzetkozi érdekvédelmi szervezete az IATM (International
Art and Theater Management), amely tobbnyire a kdzépkategorias
eldadomiivészeket tomoriti. Ez utobbi extrém modon sikeres, szinhazat és tancot
is egybefogd nemzetkozi szervezet, amely képes arra, hogy akar nemzeteken
ativel6 projekteket, koprodukciokat, turnékat segitsen életre. Es emlitést érdemel
meg az ISPA is. Ha valaki ki akar 1€épni a nemzetkozi terepre, €sszerli a
szinhazat és a tancot egyiitt kezelnie. Am — és talan ellentmondasos lehet, amit
most mondok — a kortars miivészetek és a néphagyomany kozott valasztovonal
huzodik. Az elébb folsorolt szervezetek miifa) szerint tesznek kiilonbséget, de
példaul értelmét latnam, hogy a néptanc az 6rokséggel foglalkozo6 tanacshoz
tartozzék, mert az abban tomoriiléd szervezetek f6 célja a hagyomanydrzés.
Kellene egy megallapodas, amely kimondja, hogy a fent emlitett szervezetek a
kortars miivészetekkel foglalkozzanak, s hogy példaul a népzenének az
orokségvédelem kotelékébe kellene vonulnia. Mert igaz, hogy eléadoémiivészet,
de f6 célja a megdrzés, és filozofidjaban is ide tartozik. Nem akarok ajanlatokat
tenni a magyar helyzet behatobb ismerete nélkiil, de Nagy-Britanniaban ez a
felosztas l1étezik és miikodik.

Markéta Faustova: Nalunk két tdimogatasi lehetdség 1étezik: dllami tdmogatas
¢s Praga varos onkormanyzatanak tdmogatasa. Csehorszagban kortars tancrol
csak Pragaban beszélhetiink. Kisseb tarsulatok ugyan talalhatok vidéken is, de a
nagyobbak jellemzden pragaiak. Mindkét tamogatasi lehetdség szigortan kiilon
kezeli a tancot €s a szinhazat. Kiilon kell azonban besz¢lniink egy harmadik
,formarol”, amit mi ,,j szinhdznak” neveziink, €s sajatos kombinacidja
szinhdznak, tancnak, videomiivészetnek. Ezt az ,,ij szinhaz” format rendszerint
a tanc szekcidjan beliil kezelik. Ha van barmi is, ami lathatéan ,,kortars”, az
nalunk a tanc. Az 4llam nem igen tdmogatja a kortars tanc kiilfoldi szereplését.
Van egy szinhazi intézetlink, amelynek egy szekcidja a tdncintézet, ez az intézet



elkezdett egyiittmiikddni a kulturalis minisztériummal, s 6k példaul egy éve
szerepeltek egy New York-i fesztivalon, mas IATM-tagokkal egyiitt, akik
természetesen megteremtették a sziikséges pénzt. Késziilt DVD, ami
megmutathaté nemzetkozi terepen.

Mucsi Janos: Ne felejtsiik el, hogy ez torvény még csak tervezet! Nekiink akkor
kell majd észnél lenniink, amikor végrehajtasi fazisaba keriil... Higgyétek el,
mindenkit a legjobb szand€k vezet, €s persze mi is azt mondjuk, hogy az lenne
idealis, ha mindenki a sajat teriiletén lenne dontési helyzetben. Tehat, ha eljon az
1d6, akkor tényleg fogjunk dssze, és tegylink meg mindent, amit lehet és tudunk!

Mihalyi Gabor: Az dsszel szeretnénk minden fontos kérdésben parbeszédet
folytatni veletek. Kérlek benneteket, beszéljiik meg az 0szi beszélgetés
tematikajat és helyét.

LSrinc Katalin, Nagy Zoltan, Pataki Andras, Mucsi Janos
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Imely Zoltan: Export-import: ez az én témam. A legegyszeriibb résszel kezdem,
vagyis a pénzzel, amirdl sosem beszéliink igazan nyiltan — most sem fogunk. Az
elsd kérdésemet Geoffrey-nek teszem fel, ezt egyben vitainditonak is szanom.
Ez pedig a kulturalis politika sziikségességére, hatranyara vagy hianyara,
esetleges tulburjanzasara, valamint megnyilvanulasi eszkozeire vonatkozik.
Sziikségesek-e ezek, €s ha igen, milyen mértékben? Nos, ezt a rendkiviil
bonyolult, de végteleniil egyszerii kérdést teszem fel.

Geoffrey Brown: A kultarpolitika fejlesztésének a batorsagarol szeretnék
beszélni, nemzetkozi aspektusbol. Export és import tekintetében Nagy-
Britannia, Skécia, és az Eurdpai Unid példajat szeretném folidézni. El8szor is
olyan politikat kell folytatniuk, amely figyelembe veszi a dolgok prioritasat,
illetve hogy a kdzpénz milyen modon kinal lehetdséget a kozosségnek.
Pontosabban fogalmazva, hogy a kulturpolitika miként batoritja a részvételt.
Nagy-Britannia kulturalis politikaja rengeteg valtozason ment keresztiil. Elég, ha
a minisztérium elnevezésére gondolunk: 1997-ben a baloldal hatalomra
keriilésével a név nemzeti 6rokség minisztériumarol kulturalis, média- és
sportminisztériumra valtozott. Ez valosagos filozofiai tett, hiszen tisztazza, hogy
eme harom teriiletnek egyforman els6bbséget kell élveznie. Ha Nagy-Britannia
kultarpolitikajat és annak végrehajtasat nézziik, latjuk, hogy magatol értetédden
reflektal a praktikus megfontolasokra. Kicsivel érdekesebb, amit Skocidban
talalunk. Mert kimondhatd, hogy Waleshez hasonldan ez egy uj nemzet! Talan
egy kicsit bizonytalan még, igy valodi sziikség van a megerdsitésére. Fontos
nekik, hogy bebiztositsdk magukat mint Nagy Britannia része, de egyben
kinyilvanitsak fliggetlenségiiket is, és kialakitsak a sajat, az EU-hoz és mas
orszagokhoz fliz6d0d kapcsolatrendszeriiket. Vagyis Nagy-Britannia és Skocia
nemzetkozi stratégiaja egészen eltérd. A Westminster szisztémaban biztositanak
pénzt a miivészet nemzetkozi szereplésére, ezt elsdsorban a British Council
végzi, amelyet nem a kulturalis minisztérium, hanem a kiiliigyminisztérium
hozott 1étre, s annak iranyitasa alatt all. Elvégre része a kulturalis
diploméacianak... A miivészeti tanacsoknak igen kevés lehetoségiik van arra,
hogy tamogassak a produkciok kiilfoldre utaztatasat, tehat a nemzetkozi
szerepléssel jaro felelosség visszakeriilt magukhoz a tarsulatokhoz. Ha
szeretnének nemzetkdzi szintéren dolgozni, nekik kell eléteremteniiik,



megtalalniuk a forrasokat, a partnereket, a szponzorokat vagy a kapcsolodo
kezdeményezéseket. Skocia esetében mds a helyzet. A skotok azt szeretnék,
hogy fliggetlen nemzetként tlinjenek fel. Skocia népessége mintegy 5 millid,
Nagy-Britannia¢ 60 millié koriil mozog. Ebbdl 50 mill6 Anglidban €1. De
Skocidban mind az allam, mint pedig a Kreativ Skodcia sokat invesztal a skot
mivészetbe! Két modon: van egy specialis ,,exportalap”, amely azért jott 1étre,
hogy segitse a skot mlivészet kiilfoldi megismertetését. Beleértve az utazasok, a
mas miivészekkel vald partnerkapcsolatok tAmogatasat is. Létezik egy ,,Made in
Scotland” alap is, mely példaul a Fringe Fesztivalt segiti. Rajottek ugyanis, hogy
a Fringe a miivészetek Mekkéja, ahova mindenhonnan ezrével jonnek a nézok,
és a skot produkcioknak ki sem kellett mozdulniuk ahhoz, hogy kiilfoldi
nézdsereg ismerkedjék meg veliik. A Made in Scotland ezen tul timogatja a
kormany lehetdve teszi, hogy a miivészek, néha maguk a produkciok is,
kikeriiljenek ezekre a vasarokra, hogy megmutathassak magukat! Ha a
kultarpolitikara nemzetkdzileg tekintiink, az kiilondsen bonyolult képet mutat,
hiszen az nem mindig kizarolag a kulturalis minisztérium feladata, hanem a
kiiliigyé is. Es érdemes azt is megnézni, mivel reprezentalja magat kiilfoldon
Nagy-Britannia. Fontos az innovécid, mint amilyen példaul Nagy-Britannia €s a
Sanghai Expo ko6zotti egyiittmiikodések. De az is lehet ut, hogy egy adott orszag

e

szerepét jatszani...

Imely Zoltan: Két dologra utalok vissza a tegnap elhangzottakkal kapcsolatban.
Az els6 Valentina megjegyzése Olaszorszagrol. Azt allitotta, hogy ott minden
kiilfoldi tarsulatot tart karokkal fogadnak, éppen azért, mert kiilfoldiek. Es attol,
hogy kiilfoldi, akar még jobb is lehet, mint a honi tarsulat, mondta. Nos, ha ez
igy van, Olaszorszag az az orszag, ahova barmelyik egylittes szivesen menne
vendégszerepelni. Erre kérdezek ra: tényleg jol értettiik, amit mondtal?

Gabor pedig az 1989 utani iddszak jellemzdjeként azt emlitette, hogy a kiilfoldi
turnék elsddleges célja, bizony, gazdasagi volt. Utaltal holmi moségépekre,
hiitékre... Masodsorban pedig szakmai szempontok miatt voltak fontosak a
vendégszereplések. Szerintem a helyzet mara megvaltozott. Dolgoztam egy
szinhazi tarsulattal a kilencvenes évek végén, az egyiittes az éves
koltségvetésének kilencven szdzalékat 6sszeturnézta, és csak a maradékot kellett
allami tamogatasbol fedeznie! Manapsag ez szinte elképzelhetetlen. A vagy,
hogy turnézzunk, megvan benniink, hiszen az itthoni eléaddsok nagyon hamar
kifGynak... Még Budapest sem viseli el, hogy ugyanazt az eléadast tizszer vagy
még tobbszor lassak. Eppen ezért a kiilfoldi igazgatoknak kevés lehetéségiik van
megtekinteni a mi el0adasainkat. Ezzel egyetértetek? Valentina, tegnap te igértél
szdmokat.



Valentina Marini: Olaszorszagban a tamogatasért évrol évre palyazni kell a
minisztériumhoz. Negyvenéves a torvény, amely ma mar egyaltalan nem
alkalmazkodik a valos allapotokhoz. Az elosztok azt kérik, hogy hivhassanak
tobb kiilfoldi egytittest, mert nem talalnak megfelelé szamu, érdeklddésre
szdmot tartd olasz produkciot. Valdban igaz, hogy a minisztérium altal
tamogatott egyiittesek nagyon kiilonb6z6 mindséget képviselnek, és csak egy
résziik Uit meg a megfeleld szintet. De tény az is, hogy a nézdket jobban
érdeklik a kiilfoldi produkciok, jobban felkeltik a kivancsisagukat. A hires,
elismert kiilfoldi tarsulatokat szivesen fogadja mindenki. Most nem beszélnék a
bilidzsérdl, mert azzal komoly problémaink vannak. De elsObbséget €lvezel az
elosztokndl az olasz egyiittesekkel szemben, ha fel tudsz mutatni egy j6 nevii
kiilfoldi el6adot. Az alkotok persze szeretnék, ha — a fent emlitett okok miatt —
megvaltozna a torvény, de nincs elég nyomas e téren, hogy kiilféldre menjenek a
hazai produkciok. Létezett egy intézmeny, amely az olasz miivészet képviseletét
volt hivatott ellatni a nemzetkozi kulturélis piacon, ezt az intézményt egy éve
bezartak. Mindenki kénytelen sajat magaért kiallni, nyomakodni, magunknak
kell eladnunk magunkat, tamogatast csak néhany esetben kapunk. 97 ezer eurd
allt rendelkezésre 2011-ben az utazasokra, a fellépési koltségekre, sth. Persze
nem minden kérelem sikeres. Kiilfoldi turné esetén teljesen lutri, hogy
megkapjuk-¢ a tamogatast vagy sem. Tehat az egyiittesnek kockazatot kell
vallalnia. Hogy egy olasz egylittes tiamogatast kapjon, év végeig bizonyos
fellépésszamot (30 eladast) teljesitenie kell. Es ennek csak 30%-a tarthaté meg
kiilfo1don, és csakis az EU-n beliili fellépés szamithato ide. Tehat vannak
problémaink a piacon, de van elég hely a kiilfoldi tarsulatoknak.

Imely Zoltan: Markéta, hany magyar tanctarsulatot ismersz?

Markéta Faustova: Korabban csak Frenak Palt ismertem, aztan lattam eloadast
a Szegedi Balettdl és Szabo Rékaéktol. Azt latom, van kb. 10 nagy, €s sok kis
tarsulat, az utébbiak nem feltétleniil magas szinvonaluak. A cseh financialis
rendszer sem jobb, de — és most talan forradalmian hangzik majd a mondandom
— parbeszédet kezdtiink arrdl, hogyan lehetne megsziintetniink az allami
fliggésiinket, ¢és arra jutottunk, a tarsulatoknak 0j pénzszerzési utakat kellene
talalniuk. Talan nem is éppen a tanccal kapcsolatosakat. Ez furcsan hangozhat,
de a folyamat mar elkezdddott. A tarsulatunk menedzsere mar bele is kezdett
egy olyan tiizleti tevékenységbe, amelybdl haszon termelhetd, s az aztan az
egyiitteshez vandorolhatna. Lehet ez akar egy tancstudio is, ahol tanitas folyik.
De lehet ez ingatlanpiaci iizlet, hazak értékesitése, barmi, amivel timogatni
tudjuk a miivészeti tevékenységiinket. Ez nagyon 1) dolog, mintegy egyéves
egyeztetés eldzte meg, mire oda jutottunk, hogy jarhato6.

Imely Zoltan: Jol értem, hogy menedzserként iizleti vallalkozast kell inditani,
hogy a tarsulatomnak tobb pénze legyen?



Angelus Ivan: Ez nem 0 gondolat. 1983-ban igy indult a Stadi6 Budapest
Tanciskola. Kibéreltiink egy pincét, ott tanitottunk, hogy abbdl fizethessiink.

Kenesei Edina: Amerikaban teljesen bevett dolog, hogy a kortars tancosok
valami polgari vallalkozasbol szedik Ossze a pénzt. Amitdl itt Eurdpaban sokkot
kapunk, hogy nem miivészetbdl €lnek meg.

Imely Zoltan: Mind az exportnak, mind az importnak a Nemzet Kulturalis Alap
az egyik pénzforrasa. Az a kérdésem, milyen férumon dél el, hogyan osztjak el a
pénzt, illetve milyen az ardnyok megoszlésa a kiilonboz6 altémak kozott. Ezt ki
donti el?

Kenesei Edina: Exportra, importra az NKA mellett a minisztérium Mobilitas
palyazata a masik pénzforrasunk. Nem szeretnék azonban adatokat mondani,
mert mindnydjan nevetdgorcsot kapunk, ha meghalljuk azokat. Az éves
koltségvetésiink 200 millié forint, ez 710 ezer eurd. Ebbdl kiilfoldi
vendégjatékok fogadasara lenne 10-15 milli6 forint. Tavaly 5, az idén 6 millid
volt ez a koltség. De hat évre visszamendleg nincs minden adat a fejemben. Van
olyan hagyomany a NKA kuratériuman beliil, hogy az éves koltségvetés 35-
40%-at az 1j produkciok tamogatasara forditsuk. Ez 60 milli6 forintot jelent a
200 millios 0sszkoltségvetesbol. A forgalmazasban 12-15 milli6 a
koltseégraforditasunk. Persze mellette ott vannak még az elméletre, az oktatasra,
a kiadvanyokra, a konferencidkra, a feljitasokra forditand6 6sszegek. Tehat
nyolc-kilenc altémara kell gondolnia a kuratériumnak.

Angelus Ivan: Az altémak szama a civil kerekasztaltol szarmazik. Tehat
eldzetes egyeztetés utan jott 1étre tiz-tizenot éve.

Kovacs Gerzson: Az NKA legutobbi tilésén folvetddott, hogy vizsgaljuk foliil
ezeket a meglevd altémakat, €és ha sziikséges, dolgozzuk at ezt e szisztémat!
Eppen azért, mert lehet, hogy mar moédositasra szorulnak.

Kenesei Edina: Visszatérve az export-import kérdésre: keserii tapasztalata az
NKA-nak, hogy gyakorlatilag a hazai tarsulatok turnékoltségeit is teljes
egészében nekiink kell allnunk, de ugyanigy a kiilfoldi vendégjatékok kiadasai is
rank harulnak. Azt kell mondanom, hogy szinte ellehetetleniil a NKA helyzete.
Elsdsorban szakmai szempontok alapjan probalunk donteni abban a kérdésben,
kiket hivjunk meg. A forras tehat nagyon kevés, egyediil a minisztérium
Mobilitas palyazatanak forrdsaira tudunk tdmaszkodni, annak sokkal nagyobbak
az anyagi lehetdségei. Azonban azt latjuk, nincs a mindenkori politika mogott
olyan szandék, hogy a magyar tanc karakteresen jelen legyen a kiilfoldi
szinpadokon. Vagyis ez az egész vergddés. Erdemi timogatast a kultirpolitika



nem ad. Most nem beszélek azokrol a jo helyzetben levé szinhazakrol, amelyek
sajat szponzorral rendelkeznek. Tehat 6sszesitve: a 200 milliobdl erre 5 milliot
tudunk adni, ehhez jon kb.70 millié a kulturalis minisztérium Mobilitas
palyazati pénzébdl. Ennyi.

Mucsi Janos: A Mobilitas palyazati pénzeibdl harom altémat tdmogattunk. A
bel- és kiilfoldi szerepléseket, a forgalmazast és a rendezvényeket. Apro
pénzeket kellett szétosztanunk. Hiaba tiinik ez az 6sszeg nagynak, ha ennyi
egylittest kell beldle tamogatni, maris elenyészové valik. A probléma pedig az,
hogy a miikddeést kell ebbdl tamogatni, ezek a pénzek nem fordithatok
fejlesztésre. En az 0j produkciokra forditanam az dsszegek nagy részét, valamint
arra, hogy kiilfoldon is meg tudjak mutatni magukat az egyiittesek.

Angelus Ivan: Az export—-import fogalomhoz néhany gondolat. Az a mi
problémank, hogy van egy tizmillios kis orszagunk, ami majdnem mindenhez,
de a tdnchoz bizonyosan kicsi piac. Azonban a tdnc nemzetkozi tevékenység,
nem sziikséges magyarazni, miért, tehat olyan szemlélettel kell ehhez a témahoz
kozeledniink, hogy van egy eurdpai piac, amelyet egységesnek tekinthetiink.
Nem az itthoni ki- és behozatal szemsz6gébdl kellene nézniink a dolgokat,
hanem az eurdpai mobilitasi forrasokat is érdemes lenne bevonni. Nem elegendé
a vasfiiggdny mogott varakozni.

Kramer Gyorgy: Ajanlom a kovetkez6 konferencia témajaul, hogy ne Budapest
szemsz0Ogebol vizsgaljuk meg a dolgokat. Magyarorszag egyenld Budapesttel?
Ez kétmilli6 embert jelent, csakhogy mi van a maradék nyolcmillioval? A vidék
nem kap semmit. Sem miivészetet, sem kortars eléadasokat. Negyven éve
kiizdiink, mi, vidékiek ezzel a problémaval! Kérlek benneteket, legyen ez a jovo
kérdése.

Sandor L. Istvan: A G6dor Klubban hallottam egy eléadason, hogy a
tancmiivészet, bizony, kevesek miivészete. Nagyon nehéz a kdzonséget
raszoktatni a tanceldadasok megtekintésére, még azokban a vidéki varosokban
is, ahol mar évek Ota tartanak tancfesztivalokat. Kérdezem tdéled, hogy egy olyan
nagyvarosnak szamito vidéki helyszinen, mint Miskolc, mit tapasztalsz? Hiszen
a szinhazjaré kozonségnek is csak az elitje nézi a tanceldéadasokat, és ennek a
kozonségnek a tetején a hab, akik a kortars darabokra is kivancsiak. Tehat lehet-
e, €s ha igen, milyen rendszerességgel lehet tanceldadasokat tartani?

Kramer Gyorgy: A kortars tancra ma nincs igény. Tovabbmegyek: Bartok
Bélara sincs ma igény. Hallottunk itt az elmtlt napokban szamtalan honi és
kiilfoldi tanacsot, receptet arra, hogyan kell nevelni a kzonséget, hogyan kell
felkelteni az érdeklédést. En egyet tudok: csinalni kell! Ha évtizedek munkaja
van benne, akkor sem fogjak marol holnapra dongetni a szinhazak kapujat, de



akkor is csindlni kell! Példék tarhazat tudndm emliteni, rosszakat és jokat
egyarant. Ne haragudjatok, fogalmatok sincs arrdl, milyen egy vidéki tarsulat,
milyen a vidéki kozonség. Ugy érzem magam koztetek, mint valami vendég, és
,t0k j6” vendégnek lenni Magyarorszagon.

Pataki Andras: A legnagyobb kiilonbséget a vidéki és a budapesti kozonség
kozott abban latom, hogy a vidéki kap, a pesti meg valaszt produkciot. A vidéki
kozonséget éppen ezért nem nevelni kell, hanem bazist épiteni beldle. Amit
nehezit, hogy nincs rendszeres jatéklehetdség, hiszen a magyar szinhazak
repertodrszinhazak. Hat4sos példa lehet az atalakulasra a holland. Ott egy jo
eldadassal az orszagon beliil utaznak. Elérelépésnek tekinthetjiik viszont a
vidéki kulturalis kozpontok 1étrejottét, azokkal kéne felvenni a kapcsolatot. Fel
kéne mérni az igényeket, és megvaldsitani azokat. Minden nagyobb varos
megepitette mar a maga kulturalis kozpontjat, tehat lehetne es€ly egy orszagos
halozat kialakitésara.

Kenesei Edina: Nagyon eltértiink az export-import kérdésétol. Pedig szeretném
megtudni, hogy a kiilf61di magyar intézetek miért nem tudnak katalizatorra
valni, segiteni az évi 6tmillids koltségvetésii turnélehetdségeket! Hogyan
miukddik ez kiilfoldon? Kiilfoldi vendégeink hogyan latjak ezt?

Imely Zoltan: Egy holland példat emlitek. Az itteni kdvetség kultirattaséjanak
az is a feladata, hogy piacot teremtsen a neki akar ismeretlen miivészeknek.

Kenesei Edina: Nagyon nagy sziikséglink lenne karizmatikus egyéniségekre!
Orsoés Jakab példaul fillérekért szervezett eldadasokat Amerikaban. Ilyen
személyiségekre lenne sziikség. Akar az allami, akar a szakmai szektorbol.

Pataki Andras: En azt gondolom, vannak ilyen diplomatik. Az EU-s elnokség
kapcsan létre tudott jonni négy kiilfoldi turnénk, amelyeket magyar intézetek,
illetve nagykovetségek szerveztek. Az aktivitas tehat 1étezik. A mellé rakott
pénz nagyon keveés.

Barda Beata: En nem a karizmatikus egyéniségek hianyat latom a legnagyobb
bajnak, hanem a stratégiaét. Nem kampanyszeriien kell egy-egy sikeres eldadast,
turnét eladni! Mindséget és boviilo kinalatot kell felvonultatni, hogy felkeltsiik a
kilfoldiek érdeklodését. Példa erre a dunaPart Fesztival sikere. Nyolc-kilenc
egyiittes 1s bemutatkozott, kaptak kiilfoldi meghivasokat is, példaul Hollandidba.

Juhasz Zsolt: Szerintem stratégia és karizmatikus egyéniség egyiitt lehet igazan
hatasos. Hallanék még a magyar intézetekrdl... Tizennyolc magyar hadz van a
vilag kiilonb6z6 pontjain. Milyen stratégidval lehetne ezeket a mi
szempontunkbdl hasznositani? Ti mit tapasztaltok?



Valentina Marini: Olaszorszag feldl nézve - ha a klasszikus repertoarrol
beszéliink, amely nem kotédik a kortarshoz — azt kell mondanom, tébb
informacidval rendelkeziink. Arra lennék kivancsi, ti hogyan kapcsolddtok a
tanc vilagahoz, hogyan probaltok kommunikalni kifelé; valamint a kortars
tanccsoportok hany szdzalékanak van relevans kiilfoldi tapasztalata. Mert ha jol
értem, egyedi tapasztalatokrol beszélhetiink, egyénileg mennek kiilfoldre a
tancegyiittesek.

Imely Zoltan: A Tallé Gergely vezette Miithely Alapitvany az, aki a kiilvilaggal
tartja a kapcsolatot. Segiti a fiatal tancosokat, workshopokat szervez — de ez
fiatal szervezet még. A masodik kérdésre valaszolva: nem ismerem a
statisztikdkat.

Tallo Gergely: Valentina kérdésére, hogy hany kiilfoldi meghivasunk van,
szinhaz és tanc egyiitt, nehéz valaszolnom. Negyven meghivasunk van k6zosen.
De ezek a meghivasok visszamendleg harom évre érvényesek.

Torok Jolan (ligyvezetd igazgatd, Nemzeti Tancszinhaz): Kb. negyven
kiajanlhat6 egyiittes van. Meg kell néznem, kit hova ajanlok. Ez érvényes itthoni
¢s kiilfoldi meghivasokra is. A kiilfoldi meghivasok féleg fesztivalokra szdlnak,
azok tematikajanak megfelelden ajanljuk a tarsulatokat. Mint lehetdség belépett
a diisseldorfi tancvasar 1s, ahonnan két helyre hivtunk meg szakembereket. Az
egyik a gyori tancmiivészeti, a masik a tanc vilagnapjara rendezett fesztival. Ide
azonban foleg magyar egylittesek jonnek, ezért szinte lehetetlen a kiilfoldi
menedzsereket idehivni, mert 0k féleg a valoban nemzetkozi fesztivalokra
utaznak. Hozzateszem még, hogy nehéz ugy népszeriisiteni a magyar
tancmiivészetet, hogy alig, vagy egyaltalan nem jelennek meg irasok a magyar
eléadasokrol, tarsulatokrdl. Korabban az allamkozi egyiittmitkodési
szerzddésekben benne volt a zene és a tdnc, mint a kultirpolitika része. Ez méra
elveszett. A magyar intézetek vezetdit évente egyszer hivja haza a minisztérium
egyeztetésre. Ezen szeretnénk ott lenni, mindezidaig nem sikertilt. Ez az ide1 év
az elsd, hogy futarszolgalattal kikiildhetiink anyagot a magyar egytittesekrol:
mar ez is valami. Persze minden pénz kérdése. A magyar intézetek pénziigyi
helyzete is gyenge, még minimalis, gesztusértékli tiamogatashoz is kevés a
forrasuk, gondolok itt példaul egy fogadasra vagy ehhez hasonléra. A belfoldi
forgalmazasrol ugyanazt mondhatom, mint minden masrol. Nincs pénz.
Felépiilnek a nagy kozpontok, ha felépiilnek, de a pénziik csak az infrastruktira
fenntartasdhoz elegendd. Mdsra nincs. Az egylitteseknek pedig szintén nincs
pénzik, hogy kelld marketinget tudjanak maguknak megvalositani.

Geoffrey Brown: Szeretnék néhany dolgot elmondani, ami az utébbi tizenot
percben kristalyosodott ki bennem. Mikor tegnap becsatlakoztam, azt
gondoltam, ez nagyon érdekes csoport, érdekes emberekkel. De miért is



vagyunk mi itt? Mert el kell kdlteni némi extra pénzt, igy, az eurdpai Unids
elnokség végén? Semmi rossz nincs ebben, mind ezt csindljuk! En meg
tajékozatlan vagyok a tdnc helyzetét illetden, legalabb tanulok valami 0jat. Ezen
kiviil mi mas torténik? Az elmult masfél nap alapjan az az érzésem tamadt, hogy
a krizis jelen van a tanc teriiletén. Es igazan kivancsi volnék, hogy az ide
meghivottak, vagyis ti, mit tudtok tenni a valsig megoldasanak érdekében! E16
tudok szamolni mintegy husz javaslatot, amely az elmult masfél napon
elhangzott. Tisztdzni tudnd a helyzetet, ha valaki lejegyezné azokat a
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elszalasztott lehetdség. Csak, hogy felizzék a levegd: lassan végére érek egy, az
Eurdpai Unid kulturalisprogram-tamogatasarol szolo tanulmanynak. Ebben
rengeteg adatot gylijtottem Ossze, szdmtalan statisztikat, amely a népess€gszam
aranyaban elemzi az adott orszagok projektjeit, a sikeres projektek szamat.
Végiil sziiletett harom oszlop: a bajnokoké (akik kimagasldan teljesitenek), a
gyOzteseké (akik tobbnyire jol teljesitenek) €s a tobbieké. Azt kell mondanom,
Magyarorszag az egész tablazatban egyszer szerepelt az elsd két oszlop
valamelyikében. Vagyis Magyarorszag sikerratdja és részesiilése az europai
unios tdmogatasban nem jo... Gondolhatjatok azt is, hogy valamiféle kiils6
tényezok akadadlyozzdk Magyarorszagot a siker elérésében. Csakhogy vannak
kisebb orszagok, amelyek sokkal jobban teljesitenek! Azt hiszem, az
alapprobléma — s taldn most a teremben 1évo 0sszes baratomat elvesztem, de
miért ne, j6 1d6 van otthon, akar haza is kiildhettek —, hogy mig arr6l beszeliink,
a tanc izgalmas, kreativ, érzelmeket kozvetitd miivészet, addig elkésziilt az a
jegyz€k, amely bemutatja az 0sszes tancegyiittest, produkciot, a terveket...
Biztos vagyok benne, hogy ez a dokumentacio szazszazalékos, minden benne
van. De kérdem én tOletek, ha a kreativ, dinamikus kortars miivészetek
nemzetkozi foruma elé keriil, mit mond az a jegyzék Magyarorszagrol az
embereknek? Attol félek, Magyarorszdgon hatalmas az eltérés a miivészi
potencial, a szinpadon megjelend munkak és a kozt, ahogyan ez a
kultarpolitikaban tiikr6zodik. Természetesen szeretnék egy kicsit provokativ
lenni, de vitainditonak szdntam, s remélem, a kdvetkez6 napokban visszatériink
még ezekhez a kérdésekhez.

Barta Dora (koreografus, tancmiivész): Kramer Gyuri felvetéséhez még
valamit. Egy vidéki tarsulat vezetdjeként magam is megtapasztaltam a
1étezésiink minden nehézségét. Egy hatvanezres 1élekszamu telepiilésen nehéz
elfogadtatni a kortars tancot, de aranylag sikeres volt a munkank. Mintegy két év
alatt elértiik, hogy fiatal €s id6s néz0kozonseéggel egyarant rendelkeziink.
Tancbérletet inditottunk. Megprobaltuk az elfogadd kozonséget befogaddva
tenni. Osztom azt a véleményt, hogy a stratégia és a hosszl tavl tervezés a
kulcsa mindennek. Szisztematikusan kell arra torekedniink, hogy megvaldsuljon
a vidék és a févaros 0sszefonddasa, mert ez szolgédlna a tanc érdekeit.



Gazdasagilag éppen ugy, mint szakmailag. Vannak k6z0s érdekeink! Azt
gondolom, az egyéni érdekeket racionalisan hattérbe tolva, hosszu tavon kellene
egyiittmiikodniink. Ez belsé forgalmazasban gyorsan jol lathaté eredményeket
produkalna.

Imely Zoltan: Ami az elmult két 6raban nagyon helyre keriilt bennem, az a
vidék és a févaros probléméja. Az orszag nyolcvan szazaléka valdban szinte
kiesik a belfoldi forgalmazasbol: hogyan akarunk ilyen feltételekkel exportrol-
importrol beszélni? Belegondolva az elhangzottakba, valoban nem az a kérdées,
hogy a févarosi htisz szdzalék mit tud ,,Jevinni” vidékre. A vidék ugyanis, ahogy
Pataki Andras mondta, kap, amit kap, a févaros meg valogat. El tudom képzelni
mindezt forditva, vagyis hogy a vidéki tarsulatok ,,jojjenek fol”. Errél még
tényleg beszélniink kell.

Mucsi Janos, Barta Déra, Valentina Marini, Er6s Balazs
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Halasz Tamas: Két évtized alatt szinte felfoghatatlan valtozasokon ment at a
tancmiivészet. Strukturalisan, oktatasi rendszerében, forumain, kozonségében,
finanszirozasan egyarant érezhetd. Osszefiigg ez a kultarpolitika valtozasaival.
Az ujdonsagok listdja szinte végtelen. A bemutatok, a kiilfoldi vendégjatekok
szdma megsokszorozodott. A harom teriilet bemutatdinak szdma €éves szinten
140-150, de ehhez még hozzajonnek a fesztivalok, a kiilfoldi vendégjatékok,
ezekkel ez a szam 250-re emelkedik. A kérdés, egylitt tudunk-e mi, szakirok,
kritikusok mitkodni a megvaltozott helyzettel. A 80-as, a 90-es években
szdmtalan nagyhirli egyiittes latogatott el hozzank, hogy bepillanthassanak a
vasfliggdny mogé. Példaként emlitem a kortars francia balett-tarsulatokat,
amelyek rendszeresen tartottak bemutatdkat ndlunk. Miutan csatlakoztunk az
EU-hoz, ez a kép megvaltozott. Beolvadtunk azon orszdgok soraba, amelyek
egylitteseiert nemzetkozi szinten folyt a verseny. A versenyt még ma is alljuk.
Segiti ezt a finanszirozas viszonylagos kiszamithatosaga, az 1) befogado
intézmények létrejotte. NOtt a hazai tarsulatok szama, nagy résziik exportképes
is. Evvel parhuzamosan a tdnccal foglalkozo szakirdok szama is novekedett, am
az igazan hozzaért6ké nem. Nemzetkdzi kontextusba, sajnos, nem tudunk igazan
behelyezkedni. Ennek az az oka példaul, hogy kevesen beszEliink nyelveket.
Szinte fogalmunk sincs arrol, mi zajlik a nemzetk6zi porondon. Gond az is,
hogy generaciodk sora tiinik el a szakmabol: alapvetden egzisztencialis okokbol.
Emiatt teljes teriiletek maradnak gazdatlanul. Ha pedig véletleniil eljutunk
kiilfoldre, azt sajat pénztarcankbol fedezziik. Igy jutunk el esetleg Ausztriaba,
ahol szembesiilhetiink a kiilfoldi kollégak sokkal jobb koriilményeivel! Es itt
alljunk meg egy pillanatra. Kiilfoldi kollégak, szaklapok, website-ok? Tudunk
ilyeneket sorolni? Tudunk nyelveket? Ismerjiik a trendeket? Ismerjiik az
¢lvonalba tartozokat? Vannak meghivott szolistaink? Milyen visszajelzéseket
kapunk a kiilfoldon fellépd egylitteseink szereplésérdl? De az is kérdés, hogy
egyaltalan érdekel-¢ ez igazan minket! Idegen nyelvii kiadvanyunk utoljara hisz
éve jelent meg. Es most, ezen a konferencian oriilhetiink ujra egynek... Eppen
ezért még annak a kérdésnek sincs 1étjogosultsaga, hogy mi a kiilonbség a kelet
¢s nyugat kozott. Talan az internet vildga valtozast hoz ebben. A korabbiakhoz
képest valtoztak az igények, vagyis rovid villamhirekre van sziikség. De
megelégedhetiink-e ezzel? Tényleg mindenki csak ennyi informécio
elolvasasara képes? Az érdeklddés kozéppontjaba kell visszahozni a tdncot!



Kérdés tovabba, honnan jonnek ma a szakmaban dolgozok. Teljesen
bezarkoztak-e a tanc vilagaba, vagy képesek kapcsolatot teremteni mas
mivészeti agakkal i1s? Ez a bezark6zas érvényes a nemzetkozi forumokra is.
Nincs kapcsolatunk ezekkel, nem tudunk tudomanyos kérdésekrdl, kutatasi
programokrdl. Magangytijtemények segitik a tajékozodast. Segitik-e a
tanckritikusok, hogy valoban a nemzeti kultura része lehessen a tdncmiivészet?
Markétat kérem, tajékoztasson minket a naluk megjelend szaklaprol.

Markéta Faustova: Mar megjelent a magyar tancmiivészetrdl sz6lo
lapszamunk, ahogy latjatok is. Evente négy printszamot csinalunk, de a magazin
elektronikus verzioja megtalalhaté a weboldalunkon is. A magazin egyes
tarsulatokra fokuszal, egyébként az elsé négy szdm az altalunk érdekesnek
tartott orszagokat vette gorcso ala: Ausztriat, Lengyelorszagot, Szlovakiat €s
Magyarorszagot. A mostani évfolyamunk a ,,problémakrol” szol, a site pedig
inké&bb aktualitdsokat tartalmaz. ,,Hobbibdl” csinéljuk, kevés pénz all a
rendelkezésiinkre.

Goda Gabor: Engem nagyon érdekel az irds. Azokat az irdsokat kedvelem,
amelyekben dialogus kezdddhet a tdncprodukcid és a nézd kozott. Amikor az ird
az el6adas tartalmat gondolja tovabb. Nem a mindsitésbe fullad bele, hanem
yjragondolja, vagyis az irdsa szinte nem kritika, hanem sokkal inkdbb elemz¢s,
essz¢. Egy személyesen megérintett ember vallomasa. Ez szamomra mar
irodalmi miifaj, innen kezd engem igazan érdekelni. Remek dolog latni, hogy
valaki szavakban kompaktabban fogalmazza meg az én gondolataimat, mint azt
sajat magam tudnam. Persze ez nem is az én dolgom, hiszen minek tenném
szinpadra, ha meg is fogalmazhatnam... Mintegy a produkcié folytatdsanak
lehet a szakirdk, az irok ilyen munkajat tekinteni. Személyesen szerepelnek
benne, és a produkcid tovabbgondolésat sajat alkotasukként kezelik.

Kutszegi Csaba: Nagyon szimpatikus, amit Gabor mond, viccesre forditva azt
érthetnénk Ki beldle, hogy akkor jo egy iras, ha nincsen benne kritika. De a
szakma nem ezt varja. Az én fillemnek azonban, még egyszer mondom, nagyon
vonzo6 Gabor elvardsa, hiszen miivelni és miiveltetni is szeretem ezt a miifajt.
Vagyis irok ilyenféle kritikat, illetve kérek fel ilyenre megfeleld szakirokat. Ezt
azért 1s tartom hasznosnak, mert igy mas miiveltségi teriiletrdl érkezdk
véleményével, latas- és gondolkodasmodjaval ismerkedhetiink meg. Keveésbé
lesz igy belterjes a kritika. Persze ennek megvannak a veszélyei, hiszen egy
szakman kiviili nem 14t meg esetleges szakmai hibdkat, vagy félreértelmez
dolgokat, mert 6 a film vagy a szinhaz vilagabol érkezik. Es akkor felmeriil a
kérdés, miért keriil 6 pont ide. Miért kaphatta meg éppen 6 ezt a feladatot?
Ugyanakkor, miutan nincs értékelhetd tanckritikus-képzés, az utanpotlas kérdése
tehat nem megoldott, inneén-onnan jonnek a szakiroink, ezért szerkesztoként az



is a feladatom, hogy helyet adjak nekik a honi szakteriiletek publikacios
feliiletein.

Angelus Ivan: Az Gjsagokban megjelend cikkekre szerintem is nagyon nagy
sziikség lenne tovabbra is. De a tancmiivészetre adott reflexioknak ma egy
sokkal tagabb korérol is beszélhetiink. Emlithetem itt a Tdnckritika. hun
megjelent videointerjukat, amelyek masfajta befogadhatosagot jelentenek. Mi
most elkezdtiink a Tdnckritika. huval k6z6sen fejleszteni egy olyan gondolatot,
hogy tdncosok irnanak tancjelenségekrdl rovid reflexiokat, leginkabb azért, mert
ha egy tancos jelenséget sikertil fogalmilag is megragadni, az visszahathat
magara a jelenségre.

Markéta Faustova: A magyar kritikardl szerettem volna kérdezni. Nalunk az a
gyakorlat, hogy olykor — bar megvan a véleményiink az adott eléadasrol —
finomabban fogalmazunk annal, mint amennyire az indokolt lehetne.
Magyarorszagon keményen viz ala nyomjatok a miivészt, vagy a szényeg ala
sOprogetés a jellemzObb?

Emil Bartko: Ha a tancrol szol6 kiadvanyokat, ujsagokat nézziik, a szlovak és a
magyar helyzetet teljesen hasonlonak érzem. A csehek helyzete jobb, mert nekik
vannak szakmai organumaik. Talan most végre nalunk, szlovakoknal is
megjelenik egy konyv az elmult 6tven év tancszinhazi mualtjardl. Decemberben
akar meg is jelenhet. A csehszlovak tanckritikusok valamikor egyetemen
tanultak: én a 70-es években egyike voltam az utolsoként végzetteknek. Azota a
fiatalok nem jonnek erre a szakra, mert félnek! Volt olyan eset, hogy valaki irt
valami masoknak nem tetszOt, €s masnapra osszekarcoltak a kocsijat. Szoval
nagyon szomoru a helyzet. Talan valtozik, de hogy mikor...

Halasz Tamas: Nalunk azért statisztikailag nem ilyen rossz a helyzet...
Férumaink vannak, a szakkonyvkiadasunk szinvonalas, tehat kérdezem is
toletek, hogy szerintetek is elindult-e valami hosszh sziinet utin? Mi okozhatta
ezt a sziinetet, ha ez szerintetek is 1étezett? Es mi inditotta el az ezt kdvetd
fellendiilést?

Fuchs Livia: Harom csoportra osztom a kiadvanyokat, azt vizsgalva, milyen
szinten reflektalnak a tdncra: a napilapok, a szaksajto €s a szakkonyvkiadas
szintjére. Most féleg a konyvekre szoritkozom. Az elso lehetdséget a Soros
Alapitvany jelentette, majd annak kivonulasa utan négy évvel megjelent egy kis
kiado, amelyik ezt a témat ismét felkarolta. Kissé b6 ugyan a profilja, de nem
profitra dolgozik, ezért most a kilencedik kiadvanynal tartunk. A témaja a
tanctorténet. Ezt a sorozatot mindny4jan ismeritek. Egyébként az NKA
tamogatja. Es még a kritikusok kérdéskoréhez. Elhangzott, hogy a kritikus
hivatasos véleményalkotonak tekinthetd. Nos, ha én kritikus volnék,



szivesebben venném, ha engem hivatasos nézének neveznének! Aki bizonyos
tekintetben ismeri a mii 1étrejottének folyamatat, tehat mar nem artatlan nézo. ..
Folmertiil bennem, hogy a tancrél iréknak kell-e egyaltalan részeseinek lenniiik a
szakmanak, vagy sem. Mit gondoltok err6l? Elhangzott, hogy belterjes a
szakirok tarsadalma. De mit tekintiink annak? Nem kellenek-e mas készségek,
képességek ahhoz, hogy valaki véleményt fogalmazhasson meg? Elég-e csak a
szakma ismerete? Es persze fontos kérdés, hogy kinek szoljon az iras: az
alkotoknak vagy a nézOknek? Csak egy sajat példat emlitek. Sok helyen tanitok,
méghozza fiatalokat, akiknek az els6 alkalommal adok egy szazszavas listat. Ez
olyan idegen szavakbdl all, amelyek a kritikusok munkaiban a leggyakrabban
fordulnak eld. A legjobb eredmények szerint ezeknek kb. a 66%-at ismerik, de
van 17%-os teljesitmény is... Szoval kinek irjuk ezeket a kritikdkat? El kéne
donteniink. Nem kéne olyan nyelvet hasznalni, amelyen mindenki €ért? Nem
elrettenteniink kéne, hanem magunkhoz csalogatnunk a néz6t-olvasot! Vegiil
még egy fontos dolog: a megszolalok hitelessége. Ehhez persze hozzatartozik az
a gondolkodasmod, amelyet vagy elfogadok, vagy azonnal elutasitok. En mint
rendszeres jsagolvasd mar ismerem egy-egy Cikkird latasmodjat, tudom, hogy
azzal azonosulok-e, vagy elutasitom, vagyis a szakmaisagon tal kell egyfajta
személyesség is egy irdsban.

Halasz Tamas: Alkotoi oldalrdl ez hogyan néz ki? Mikor hisztek egy
szakirdnak? Mikort6l hitelesek a szamotokra?

Szabo Réka: Ahogy telnek az évek, ugy csokken a kritika ram gyakorolt hatésa.
Egy palyakezdd fiatal természetesen nagyon kivancsi arra, hogyan latjak 6t
kiviilrél. Ma mar nem vagyok palyakezd6, mas szempontok lettek fontosak. Az
internet koraban kiilonben is annyi oldalrdl lehet visszajelzést kapni, hogy csak
gy0zze az ember elolvasni. Viszont ezeknek meg a szinvonala nem egységes.
Mitdl hiteles egy irds? Ha gondolatisagot taldlok benne, ha kapok téle valami
pluszt. Ha az igazsag érzddik beldle, és nem a megfelelni vagyas. Legyen egy
kritika erds! Gaborhoz kapcsolddom: tudjunk tovabbgondolni! Ehhez pedig jol
képzett kritikusi gardara van sziikség. A tdncszakma is akkor lehet hatékony és
erds, ha erds kritikusi csapat all mogotte. Szoval ne feledkezziink meg roluk! Es
hadd kérdezzelek vissza titeket: szakmanak tekintitek ti magatokat? Van sajat
forumotok? Megbeszélitek egymas kritikajat?

Angelus Ivan: Eppen ezt kérdeztem volna én is. Hogyan tartjatok karban a
Kritikusaitokat? Folytattok-e egymassal parbeszédet?

Felfoldi Laszlo: A kritikarol beszéliink, de az expozé a szakirdsrol szolt. A
szakirds témaja a tanc jelenségérdl szold Osszes miifaj, 6sszes forma, ehhez
képest a konferencia e részét a tdnckritikara korlatozza a szervezd. Az, amit mi
is miveliink a zenetudomanyi intézetben, a szakiras egy masik vetiilete, de a



szakmanak ugyanolyan fontos része. Ebben a kontextusban egy néptanc- vagy
egy tanctorténeti monografia nem egy egyiittesrdl szol, hanem a tancrol vald
tudasrol egy adott korszakban vagy tarsadalmi kdzegben. Ehhez képest hogyan
viszonyul a kritika a tanchoz? Vajon a kritika tudomany-e, vagy inkdbb
valamiképpen az irodalom része? Hogy is mindsitsiik? Azt gondolom, a
tudomany, a szakiras feldl nézve a kritika alkalmazott tanctudomany. Kell hozza
szakmai tudas, hogy valaki szinvonalasan tudja miivelni, ugyanakkor egy
kritikusnak, amikor egy-egy jelenséget értelmez, a tancos valdsag leirasa,
dokumentalasa, értelmezése a feladata, mint egyébként mindannyiunknak. A
kritikus egy ponton tul imperativuszokat fogalmaz meg, mondvan, ennek igy,
annak amugy kéne lenni, mert ez vagy az igy vagy Ggy rossz. Ez az
imperativusz kiilonbozteti meg a szakirason beliil a kritikat. A kritika nagyon
sokszor az irodalom felé Iép el, benyomasokat kozvetit, sokkal tobbet mutat meg
az ir6 szubjektiv €rzeéseibdl, ami sok tekintetben nagyon jo, mert sokakban
pontosan ez a szubjektiv hang talal visszhangra. A kritikairast a szakiras
teljességében kell tekinteni! Immar elég 6reg vagyok, olvastam a 60-as, a 70-es
évek tdncmiivészeti szovetségi vitdinak az anyagat és annak lecsapodasait az
akkori organumokban. Multja van a tanckritikdnak, vissza kellene r4 nézni! A
legfontosabb forrasok egyike lehetne, €¢s most {6l is vetem a szovetség
korifeusainak, és azoknak is, akik szakmabeliek: az emlékezetiink felfrissitésére
a legjobb mod lenne, ha digitalizalnank az 6sszes folyoiratunk anyagat a
tanctudomanyi tanulmanyoktol a taincmiivészeti dokumentumokig ¢és a kiilfoldi
szemlékig! Ezekben rengeteg tudas rejlik.

Halasz Tamas: Ez részint zajlik. Tartalmi tekintetben mindenképpen. A
digitalis tartalomjegyz€k szintjén, kivonatolva, cimszavak és cimek szerint. A
beszkennelés most indul.

Felfoldi Laszlé: Ha az 1950-ben induld Tancmiivészetet, aztan az Gjja¢ledd
Tancmiivészetet elektronikus forméaban olvashatnank az interneten, nagyon sokat
tanulhatnank beldle! Az is, aki csak olvassa a kritikat, az is, aki irja. A régi
kritikakat visszaolvasva latni lehetne, mennyi a klis¢, amelyeket Gjra
elpuffogtatunk a mai kritikdkban. En persze inkabb tudomanyos forraskiadassal
foglalkozom, ami ugyanolyan fontos. Hadd besz¢ljek még ennek a jelenlegi
forumnak a hidnyarol, vagy egyfajta tudatlansagrol. Az akadémian létrejott a
tanctudomanyi munkabizottsag, amely forumot ad a tudoményos kutatasnak, a
szakirasnak. Egy éve miikodik, tobben, akik itt {iliink, benne vagyunk. Az elsd
¢s legfontosabb feladatunk annak a végigtekintése, mi az a forrasanyag, ami a
magyar tancrol mint jelenségrol egyaltalan 1étezik, és hogy ez az anyag milyen
rendszerességgel gyarapodik. Végiglatogatjuk a kiilonboz6 kutatohelyeket, és
mindenhol ugyanazzal a szemlélettel tekintjlik at a helyzetet. Iddvel ettdl a
szemlétdl, az archivumok, a tudomanyos kutatomiihelyek szemléjétdl olyan
rendszerezett anyag gyiilhet 6ssze, amely mindenkinek szemléletes lehet.



Megtudhato lesz beldle, hova lehet fordulni, hol milyen gylijtemények vannak.
Ezek mind megjelenithetdek lesznek, kiadhatoak akéar angolul is.

Valentina Marini: Két kérdés: van-e Magyarorszagon olyan fontos, nagy

hatédsu, erds hangu kritikus, aki képes megitélni és esetleg befolydsolni egy
miivész vagy egy produkcio karrierjét? A masodik kérdés: van-e angolul is
megjelend magyar tdncmagazin, amely része a nemzetkdzi tincmagazinok
halézatanak?

Pataki Andras: Holnap azzal folytatjuk, hogy valaszolunk ezekre a kérdésekre.

Ulések sziinetében
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Tallé Gergely: Kezdjiik a tegnaprol maradt témak megvalaszolasaval.

Halasz Tamas: Valentina azt vetette fel, hogy mennyire hat a kritika egy-egy
el0adas sorsara. Akar megsemmisito hatassal is lehet... Hangozz¢k el a keérdés
meég egyszer!

Valentina Marini: Bizonyos kritikusszemélyiségek valodi hatalommal birnak.
Egy-egy ismertebb név meghatarozhatja egy eldadas, egy alkotd sorsat. Fontos,
hogy az adott orszagban vannak-e efféle meghataroz6 személyiségek, s hogy a

mivészeknek kell-e tartaniuk toliik vagy sem.

Fuchs Livia: A magyar Kritikai élet szerintem nagyon finom... Nem nyir ki
senkit, és kiilonben sem érdekel senkit. A miivészek érzékenységét persze
ismerjik mindnyajan. Ismeriink olyan szituaciot, hogy a kritikus perben all, mert
azt merte irni egy nagy miivészrol, hogy az 6 miivészete a nyolcvanas évekhez
tartozik.

Geoffrey Brown: Sokat lehet arrél olvasni, nemzetkozi viszonylatban, hogy a
kozosségi oldalak nagy hatdssal vannak a kritikara, illetve akar a kritikusok
foglalkoztatottsdgara is. Szamos Ujsag lecsokkentette a kritikak szamat, illetve a
kritikusainak a szdmat, Ggy érezvén, tobbé nincs sziikségiik rajuk, mivel akar a
kiilonosen kis egyiittesek is — az interneten keresztiil — képesek befolyésolni a
nézok érdeklddését, rabirva dket az eléadas megtekintésére. Ezek a néz6k nem
olvassak a klasszikus, nagy multu 0jsagokat, viszont figyelemmel kisérik a
kozosségi oldalakat. Mi a helyzet ezzel kapcsolatban Magyarorszagon?

Kramer Gyorgy: Szerintem, aki azt mondja, hogy nem érdekli a kritika, legyen
alkot6 vagy eldadd, az hazudik! Igenis érdekel. Fontos! Borzasztdan érzékenyek
vagyunk... Azonnal megvessziik az Gjsadgokat, olvassuk a szamitogépes
oldalakat. Szerintem ma mar a kritika, igymond, kinyirni nem képes, hiszen
valoban egy sziik szakmai kor érdeklédik igazan a tanc irant. Es persze
mindenki a sajat magardl szol6 reflexiokat olvassa... Szamomra ezek az irasok
jelentds informécidkat hordoznak: nagymértékben tdmaszkodom réajuk.



Korébban emlitettem, hogy minden Budapesten torténik, igy egy vidékinek a
kritika jelentds informaciobazis. Visszautalok viszont Ivan kérdésére, aki azt
vetette fel, hogy a kritikusok értékelik-e egymast, egymas munkajat, vagyis van-
e a kritikusok céhén beliil kommunikécid. Erre nagyon kivancsi vagyok!

Kovacs Gerzson Péter: Sajnos, egyet kell értenem Liviaval abban, hogy mi a
jelentdsége a kritikanak az dsszes olvasot tekintve. A megjelend sajtéorganumok
egyre kevesebb feliiletet adnak a kultaranak! A tinc még mostohabb sorsot ér
meg. A laikus szerkesztd be sem enged tanckritikat a lapjaba. No, meg
egyaltalan: kit érdekel? Ki olvassa el? Ma a laikus kozonséget inkabb a
botranyok érdeklik... Visszautalva a multra, amikor véres tollu kritikusok
megsemmisithettek alkotot, miivészt, ne felejtsiik el, hogy ez abban az idében
torténhetett meg, amikor tobb lap volt ugyan, de egy politikai iranyultsag.
Sokkal nagyobb volt a hivatalos befolyasolas, mint az esztétikai! A kritikus volt
a gazddk hangja. Ma sokf€le lap van, az pedig, hogy mi jelenik meg, attdl fligg,
melyik part organumaban olvassuk az adott cikket. Ma kultarkampf van,
mondjuk meg nyiltan! Egy kortars {igyrdl a jobboldali sajto a legritkabb esetben
mond pozitiv kritikat. Egy liberalisnak vagy baloldalinak mondott lap inkdbb
kozelebbinek érzi magéhoz azt a szférat.

Juhasz Zsolt: Nem tudom, tudtok-e olyan eldadast mondani, amelyet a
kozonseg buktatott volna meg. Ha a kozonseég ennyire hatastalan, akkor miért
volna nagyobb hatésa a kritikdnak? Ami pedig az internetet illeti: a Facebookon
kifejezetten a marketing céljabol jeleniink meg. Vagyis kritikai hatdsuk ezeknek
egyaltalan nincsen.

Valentina Marini: Kivancsi vagyok, Magyarorszagon az emberek mennyire
tartjak megbizhatonak a Facebookot? Olaszorszagban nem igazaban bizunk a
kozosségi oldalakra Kitett tartalmakban. Persze mindenki elmondhatja a
gondolatat, megoszthatja az ismerdseivel, reklamozhatja onmagat mint géniuszt,
de a szinhdzban fény deriil az igazsagra. Attdl még, hogy valaki koreografiat
készit, még nem biztos, hogy koreografus.

Markéta Faustova: Ma sok szinhdz, tarsulat Ggy tekint a kritikusokra, mintha
azok legalabbis az 6 PR-eseik volnanak. Nemegyszer megkérnek minket, hogy
irjunk errdl vagy arrdl az eléadasrol. Mindegy, hogy pozitivat vagy negativat. ..
Furcsa moddja a kritikairdsnak, ha a cikket szinte ,,megrendelik” az alkotok.
Ezaltal valami elvész a kritika, az 0jsagiras fliggetlenségebdl. Ezért kérdezem,
fuggetlenek-e a magyar tanckritikusok, esetleg meg tudnak-e €Ini kritikairasbol?
A masik kérdésem, hogy a néptanc, illetve a balett ugyanugy témaja-e a
kulturalis oldalaknak és blogoknak, mint a kortars tanc?



Geoffrey Brown: A nap végére szamomra az deriilt ki, kiilonb6z6 definicioi
vannak a tanckritikdnak. Az egyik esztétikai aspektussal bir; a masik egyszerii
visszajelzés-adas. Visszajelzés, amely szarmazhat szakmabelitdl, de akar a
kozonségtdl is. Ez a visszajelzés akkor bir értékkel, ha a néz6 érdeklodését
befolyasolni képes. Olyan ez, mint a hotelfoglalds. Kordbban az ember utazasi
magazinokbol tdjékozodott, ma folmegy az utazasi tippeket addé weboldalakra,
ahol clolvashatja a vendégek adott hotelrdl irt tapasztalatait. Az (ijsagok is
valtoznak, nem lehet tudni, 1éteznek-e majd egyaltalan tiz év mulva, s ha igen,
milyen formdban. Talan nagyobb hangsulyt kell majd fektetni olyan struktarak
kialakitisara, melyek az efféle visszajelzés-adasok feltiintetésére alkalmasak.

Fuchs Livia: Hogy a kritikusok egymast értékelik-e? Ez maganyos szakma. Az
iras végén egyetlen ember neve szerepel, akinek vallalnia kell a véleményét.
Evekig miikodott az ujsagiro-szovetségen beliil a tanckritikus szekcio. Utaztunk
vidékre, lapértékelések voltak, de ez ma mar a multé. Ma, tudomasom szerint,
egyetlen szerkesztdség sincs, amelyben dolgozna kimondottan tanckritikaval
foglalkozd munkatars... Ebbdl ugyanis nem lehet megélni. Mindenkinek van
egy civil vagy szakmai foglalkozasa amellett, hogy tancrol ir. Az interneten
pedig kevés a kulturalis megnyilatkozas. Esetleg annyi, hogy tetszett vagy nem
tetszett. A blogokon a belsd pletykak mennek. Ez sem viszi elébbre a kozonség
¢s a miivészek kapcsolatat.

Péter Petra: Ehhez annyit tennék hozza, hogy a Nemzeti Szinhaznak mitkodik
egy cseteld foruma, az talan segiti a civilek €s a mlivészek kapcsolatat. De
tancos forumrol én sem hallottam sehol!

Emil Bartko: Kell vagy nem kell kritika? Ez a legfontosabb kérdés. Korkérdést
tettiink fel szinhazi szakembereknek, koreografusoknak, tincosoknak. Tobbek
kozott az is egyike volt a megvalaszolando kérdéseknek, hogy sziikségesnek
tartjak-e egy kritikai forum létrehozasat. A valaszokbol az dertilt ki, hogy
mindent akarnak, csak kritikat nem. Most talan ujabb lehet6ség adodhatna,
ugyanis fiatal tévés szakembereket szeretnénk megnyerni arra a feladatra, hogy
az interneten igazan miivészi szinvonalon jelentessenek meg cikkeket a tancrol.
Nehogy azt higgyétek, hogy nalunk nincs gazda! Eppen ugy, mint nalatok,
négyévente valtoznak az allaspontok, példaul kelet és nyugat megitélésérol.
Miikodik egy iskola, ahol tanitok én is, és azt latom, hogy a fiatalok nagyon
tiszta irasokat hoznak 1étre. Ezeket azonban nem szabad kiengedni az iskola
falai koziil, mert habort térne ki. Ot év mulva talan kiadhatom &ket.

Péter Petra: Juhasz Zsolt kérdésére: szerintem ma Magyarorszdgon minden
tancel6adas megbukik, pontosabban minden kortars tanceldadas. Nézzétek meg,
hanyas szériaban mennek. A kritika jelentéktelensége is ezzel fligghet Gssze.



Két-harom, esetleg tiz eldadas utan nincs tovabb... Nem mindegy, hogy Ki
buktatja meg: a nézo6 vagy a kritikus?

Markéta Faustova: Sok tarsulat szereti hasznalni a kritikdkat — kivaltképp
neves kritikusok irdsait — a netes profiljdban vagy a palyazataban. Ugyanerre a
célra a blogokat nem hasznaljak.

Geoffrey Brown: Sokszor azonban nem a kritikusok, hanem a magazin nevét
tiintetik fel, ami megint csak lathatatlansagba kényszeriti a kritikust.

Mucsi Janos: Nekem a kritikusoktdl igazan az tetszene, ha miutan megirtak egy
biralo cikket, azzal felkeresnék az alkotot, megmutatnak neki, és parbeszéd
alakulna ki kozottiik. Még akkor is bele kéne ebbe vagni, ha azzal kezd6dne a
parbeszéd, hogyan jutott az eszedbe ezt a formedvényt szinpadra vinni... Es
erre, igenis, valamit valaszolni kellene! Ez segithetne abban, hogy ami nem
szinpadra vald, az lekeriiljon, de ami odavald, az tovabb élhessen! Azutan mar a
kozonség dontése végleges vélemény. Szoval bele kéne csapni a kozepébe.

Tallé Gergely: Remélem, a kritikaval kapcsolatban nem maradt
megvalaszolatlan kérdés. Térjlink vissza a tegnaphoz! Néhany fesziiltségponton
tuljutottunk, méghozza gy, hogy eléremutatdoan zarhattuk le a témakat. Bar volt
egy kérdés, amit talan nem kellett volna feltennem...

Kutszegi Csaba: Melyikre gondolsz?

Tallé Gergely: Az MTSZ-szel kapcsolatosan tettem fel egy kérdést, miszerint
miért logikus, hogy a tdnc €s a szinhaz szétvalasztodott... Azt gondolom, ez
nem az a férum, amelynek keretében ezt meg kéne beszélniink. Ennyi.

Juhasz Zsolt: A VI-os kategdrian beliili szétvalashoz egy kérdés: van arra példa
itthon, hogy egyiitt vehetnek részt a tdnc- és szinhazi tarsulatok egy-egy
fesztivalon, valogatason?

Tallé Gergely: Masként kéne a kategoriakat kialakitani. Fliggetlen €s nem
fuggetlen szinpadi miivészetre példaul. Edina mondta tegnap, €s nagyon
egyetértek vele, hogy a kortars tdnc vonatkozasdban ma egységes Europarol
beszélhetlink, ahol az a tendencia, hogy ne tegyiink kiilonbséget tanc €s szinhéaz
kozott.

Kovacs Gerzson Péter: Hogyan jonnek 1étre az érdekvédelmi szovetségek?

Feltehetdleg vannak kozos céljaik, kozos értékrendjiik. Ha azokat meg tudjak
fogalmazni, tudnak szovetséget alkotni. De ha a szovetséget csak formalisan,
netan hagyomanyok alapjadn hozzék 1étre, akkor a mitkddésiik automatikussa



valik. Ha van olyan tarsasag, amelyik azt mondja, nincs kiilon tanc és kiilon
szinhdz, hanem csak eldadomiivészet van, akkor 6ssze kell allni, meg kell ezt
fogalmazni, és 6nall6 szervezetet kell alakitani! Nem uttorémozgalom ez, hogy
ez az egy van, amelybe be kell 1épni... Ma még mindig van ilyen rutin. A
koreografusok azt mondjak, 6nmagukat valamilyen médon identifikalvan, hogy
mi koreografusok vagyunk, nekiink vannak sajatos, kozos céljaink, amelyek
nagyon pontosan meghatarozhatok, ezt néhany ember megfogalmazza,
kozzéteszi, €és folajanlja, hogy 1€pjél be kdzénk, mert egyiitt talan tobbre
megyiink. Tisztan kell fogalmazni, és akkor gyakorlatilag 6nszervezddik a
tarsadalomnak ez a sajatos része, amelyet ugy hivunk, hogy tancvilag vagy
eléadomiivészet, attdl fliggden, ki hogyan hatdrozza meg dnmagat.

Barta Déra: En sajnos a gyakorlatban tovabbra is a tavolsagot, a széthuzast
érzé¢kelem. Meg kéne talalnunk azt a két-harom kapcsolodasi pontot, amely az
Osszes széthizo érdekvédelmi szervezetet 6sszekapcesolhatja. A jelen
pillanatban, ha a szakmank megerdsitésére toreksziink, akkor mindet dssze
kellene kapcsolni. Ossze lehetne zarnunk két-harom kérdésben... Nem
gondolom, hogy feltétleniil megegyeziink mindenben! Amig ezeket a k6zos
pontokat nem talaljuk meg, addig csak gazdasagi kérdéseken, érzelmi és anyagi
konfliktusokon fogunk ragdédni. Két vagy harom kapcsolodasi pont van,
amelyeken erdemes elgondolkodni, hogy melyek is azok. Nagyon céliranyosan!
Hiszek abban, hogy ez hatékony is lehet, és ha nem csak kimondottan a
tancmiiveszetrdl beszeéliink, hanem minden masrol, ami kapcsolddik hozza, az
egymast erdsiti fel. Ez az 6sszezaras az egylittmiikodés tovabblépési lehetdsége
lehetne.

Lérinc Katalin (tancos, kritikus, kurator): Ma mar nem kell elgondolkozni
azon, minek a mentén valaszthato szét klasszikus és kortars tdnc, néptanc és
szinhaz... Ezen a rendszervaltas kornyékén kellett elgondolkozni, hogy ezek a
mezsgyék megsziintethetok-e. A rendszervaltasig egyféle struktira 1étezett: az
allamilag tAmogatott. Aki nem a mult ismerete mentén gondolkozik, az nem
ismeri a palyat. A struktarak mentén kell gondolkozni! Hogy milyen
struktarakrol beszéliink? Hogy a VI-os kategoria mitdl mas, mint az allamilag
folyamatosan timogatott? En 2004 tajan latok torést, a problémak akkor
keletkeztek. Amikor az EU tagjai lettiink! Hiszen a Miihely Alapitvany nagyon-
nagyon erdsen koordinalta, hogyan segitheti a kiilfold ezt a teriiletet... Ezek a
tamogatasi alapok oly mértékben redukalodtak, hogy valojaban kihatraltak.
Ekkor tlint fel, mennyire nincs felkésziilve a V1-os kategoria arra, hogy onall6an
megallja a helyét. Azon mar ne kelljen gondolkodni, hogy miifajok mentén
szedjiik szét a szakmat! Azt gondolom, ez nagyon korszertitlen.

Kutszegi Csaba: Az az érzésem, elsiklunk a 1ényeg fol6tt. Miinemek, miifajok
szétvalasztasa, VI1-os kategoria, érdekképviselet: nagyon-nagyon 6sszefliggd



dolgok, egészen konkrétan azon események jegyében, amelyek a kdzelmultban
torténtek. Miért valasztottak szét a VI-os kategoria kuratdriumat szinhazira €s
tancosra? Ez véleményem szerint — €s ez nem hivatalos allaspont, csak @ magam
feltételezése —, azért tortént, mert 1étezik ebben az orszagban, és tudom, mas
orszagokban is, egy nagyon érdekes hattér-érdekképviseleti miikodés, amely
angolszdsz hagyomanyokra is visszatekint, mert a lobbizads onnan ered... A
lobbizas eredetileg bejaratott, megszokott, normalis kijaro tevékenység volt, mi
meg ugy emlegetjiik itt, Kelet-K6zép-Eurdpaban mint hattértevékenységet. Errdl
is érdemes beszélni az érdekképviselet kapcsan. Miért mertil fel a kérdés, hogy
sz¢t kell valasztani a tancot €s a szinhdzat? E felvetés mogott, keriilgetve a forrd
kasat, véleményem szerint az all, hogy valakik odahatottak, hogy ezt a
kuratoriumot szétvalasszak! Ezt a dontést lehet vitatni esztétikai, miifajelméleti
alapon is, de ennek a szétvalasztasnak az oka egyaltalan nem esztétikai volt,
hanem egy lobbista, érdekkijard tevékenység. Az a furcsa helyzet allt eld, hogy
forditjak le maguknak, hogy egy tancos lobbi hatdsara valasztottak szét a
kategoriat, és hogy ez a lobbi érte el azt, hogy a szinhaziak rovasara a tanc
jobban jart. Ebben annyi igazsdg mindenképpen van, hogy a szétoszthato pénzt
is szétosztottak, és a tavalyi viszonyokhoz képest a tdncos rész tobbet kapott,
mint a szinhazi. Mi tdncosként vagyunk itt jelen, és akar azt is mondhatnank,
hogy oriiljiink, mert most a tanc nagyobb anyagi megbecsiilést kapott, vagyis
esetleg nagyobb figyelmet is kaphat. De tudni kell: ez a szétvalasztas €s ez a
plusz bevétel nem a teljes szakma érdekét szolgalja, mi tobb, ha valaki belenéz a
kiirasba, ami teljesen nyilvanos, abbol kiolvashat6, hogy a tancbol kiemelt nyolc
forméacid kozott szerepel egy olyan, amely tavaly még nem ide palyazott! Le is
van irva, hogy egy bizonyos 0sszeghataron feliil elvart annak a tdimogatésa.
Gyakorlatilag ezt az 0sszeget, amely latszolag pluszként jott be az egész
szakma, a teljes Vl-os kategoria szamara, azt nagy valoszinliséggel ez az egy
forméacié fogja elvinni... Ez a formaci6 az, amelyet tulajdonképpen az egész
szakma mindegyik része kivet magabol! Miért? Mert show business egyiittes!
Nem azért, mert nem szeretjiik 6ket, vagy haragszunk rajuk, jo kollégaink, €s
sokszor nagyszeriien tancolnak, de sokan azt gondoljak, majdhogynem az egész
szakma, hogy allamilag show business ne legyen finanszirozva!
Mondogathatjuk, hogy Osszetartozik a tanc meg a szinhdz: semmiféle esztétikai,
normalis érdekképviseleti gondolkodéas nem volt, hanem ezt valakik, valamiért
kijartak, ezzel azért legylink tisztaban, amikor errdl besz€liink, Aztan hogy ki
hogyan mindsiti ezt a torténetet, az mar mindenkinek a sajat dolga.

Tallo Gergely: Szivem szerint lezarndm ezt a t¢émat. Nem vagyok biztos benne,
hogy most, a dontés eldtt kell errél beszelniink.

Imely Zoltan: Hat mikor, ha nem a dontés el6tt?



(Sziinet)

Tallé Gergely: Kultarpolitikarol és tamogatasrdl fogunk beszélni: azt
terveztem, hogy az EU feldl kozelitiink felénk. Azt gondolom, nem kell konkrét
megoldasokkal szolgalnunk, mar az eredmény, ha a megfeleld kérdéseket
megtalaljuk. Mucsi Janos mar az elsé napon feltett egy kérdést Zongor
Attilanak, szerintem érdemes lenne arrdl beszélniink. Es jo lenne majd a jov6rsl
is: mi varhat6 az EU-ban, mi varhato itthon? Készitettem egy PowerPoint-
prezentaciot, abbol fogok most olvasni. Tehat milyen valtozasok vannak az EU
kultarpolitikajaban? Van egy ugynevezett térképiink is az eurdpai kulturélis
politikdhoz. Mik vannak meghatarozva az eurdpai kulturdlis politikdban?
Pé¢ldéul a kulturalis sokszintiség, amit az UNESCO is védelmébe vett. Van az
interkulturélis dialogus fogalma, amely kapcsan a miivészetrdl, a miivészekrol
és a kulturalis munkasokrdl beszélnek, tehat mindenkirdl, aki ezért dolgozik.
Egy masik témakor: a kultira mint kreativ katalizator szerepe a
tarsadalomban... Vagy a kultira nemzetkozi kapcsolatai. Egy 2008-2010-re
vonatkozd eurdpai kulturdlis tervezetben igy fogalmaztak: javitani kell a
kulturalis mobilitas kondici6it. Tovabba: el kell segiteni a hozzaférést a
kultirahoz, értve ezen a kulturalis 6rokséget, a kulturalis turizmust. Sz6 van itt a
tobbnyelviiségrol, a képzésben valo szinergidrol, egylittmiikddésrol és, kiilon
megemlitve, a mizeumi gylijtemények mozdithatosagarol. Szerepel az is, hogy
fejleszteni kell a statisztikakat, adatbazisokat, valamint ezek kezelését,
hasznalhatosagat és 0sszehasonlithatésagat. Szerintem nagyon fontos az a
kérdés, hogy a kultiranak mi a szerepe. 2008 és 2010 kozott 1étrehoztak a
tagallamok szintjén mitkod6 OMC-halozatot, és késziilt egy jelentés, amelyben
ajanlasokat fogalmaznak meg: példaul fejleszteni kell az informacio terjesztéseét
¢s hozzaférését, a mobilitashoz kapcsolddo témakat és sémakat, meg kell
alapozni, és miitkodtetni kell kozvetitd funkcidkat. A 2011-es agenddban
kortilbeliil ugyanezekrdl beszélnek. Ezekhez tarsulnak tervezett aktivitasok, és
meg fogom Geoffrey-t kérdezni, hogy errdl 6k mit tudnak. Es felvetem azt is,
ami majd a masik kérdéslinkhoz fog vezetni, hogy ne feledjiik: a kultira az EU-
ban nemzeti kérdés. A valsadg kapcsan megkérdezem: van-e olyan, hogy eurdpai
identitas? Mi a viszonya a nemzeti és az eurdpai identitasnak? Erdemes-e errdl
besz€lni? Milyen fesziiltséget okoz ez az emberekben, a tarsadalomban, a
strukturakban, a finanszirozasban?

Geoffrey Brown: Lényegében kétféle tamogatasi program létezik az EU-ban.
A strukturalis tdimogatasi program, amely a hatranyos helyzetii vagy a kevéssé
eldnyds helyzetben 1évd allamoknak juttat pénzt, €s az 6sszeg csak az adott
orszagon beliili programokra, példaul infrastruktirara fordithato, elsdsorban a
gazdasag ¢élénkitését célozza meg, masrészt — kozvetetten — szocialis célokat is
szolgal. Ez az EU biidzséjének 80%-at jelenti, melybe beletartozik a
mezdgazdasag tamogatésa is. Hatalmas 0sszeg, de a kiilonb6z6 tagallamok



egészen kiilonbozoképpen kezelik ezeket a pénzeket. Ezért nem is tudok
tandcsot adni abban, hogy Magyarorszag miként maximalizalhatna az innen
érkez6 tamogatas mértékét. Tehat ez az egyik oldal. A masik a nemzetek kozti
tamogatas, amely orszagok kozti programokat, csereprogramokat, kulturalis
programokat, egylittmiikodést stb. tdmogat. Ide tartoznak a média-, az életmod-,
az ,.¢lethosszig tarto tanulas” programok... A kifejezetten kulturalis programok
tamogatottsaga elég kicsi, ezért érdemes a fenti kategdridk valamelyikébe
palyazni, megprobalni azokon keresztiil pénzt szerezni. Mindez valos
lehetdséget teremthet a kulturalis szektor szdmara. Hogy Magyarorszag
helyzetét a kulturalis programokkal val6 0sszefiiggésben lassuk, szeretnék
megosztani néhany adatot. Latom, hogy kdrbement itt egy flizetecske a magyar
sikertorténetekkel, s tudom, hogy az efféle fiizetek jol miikodnek, mi is
dolgoztunk hasonlékon Nagy-Britanniaban, mert természetesen mindenki szeret
besz€lni a sikereirdl. De az eldttem levo adatok talan némileg eltérd képet
festenek, azonban mielott ebbe belekezdenék, szeretném felhivni mindenki
figyelmét, hogy hamarosan a végére ériink a hétéves tdmogatési programoknak,
s az Ujak 2014. januar 1-jén kezdédnek. A 2014 utdni programokban — a
pletykak szerint — a palyazhato tamogatasokban egy kalap ala fogjak vonni a
média (film) és a kultira kategoriait, és el6térbe fog keriilni az a szempont, hogy
profitabilisabb produkciok kapjak meg a tdimogatasok nagyobb részét! FElo,
hogy a filmgyartassal szemben bizonyos teriiletek hattérbe szorulnak majd,
mivel nem termelnek elég hasznot... Ha Magyarorszag szereplését nézziik az
elmult programokban, azt kell mondanunk, hogy nem teljesit se tal jol, se tal
rosszul. Mindenki felmehet a programok website-jara, és letoltheti az elért
pontszamokat. Ez 6nmagaban félrevezeto lehet, hiszen csak az adott orszag
programjainak a szamat tiinteti fel, nem tér ki a tarsszervezok kérdésére (ami
szintén relevans lehet a témat illetden); félrevezetd lehet az is, hogy nem veszi
figyelembe az orszdg méretét, lakossdgszamat sem, illetve nem méri le,
mennyire voltak sikeresek a programok az adott orszagban. Hogy dszinte
legyek, azért szerepelnek csak az alapadatok a bizottsagok kimutatasaiban, mert
ha mindent részleteznének, a tagorszagok kozt elindulna a vita, s ez rossz fényt
vetne az elosztdbizottsagra, hisz jogos kritika érné az elosztds modjat. Tehat
Magyarorszag a pontszamok tekintetében valahol kozépen helyezkedik el. Van
né¢hany tertilet, ahol kiemelkedden jol teljesitett. Nézziik eldszor a pozitiv
dolgokat. Ot 6 kategoriat talalunk: vannak a nagy projektek (5 partner f6l6tt), a
kis projektek (3 partner), a kis projektek kiilfoldi partnerrel, a fesztivalok és az
irodalom, amirdl most nem beszéliink. A program kezdete 6ta 6sszesen 50 nagy
projektrdl beszélhetiink. Magyarorszag ehhez képest 2 sikeres nagy projektet
tudhat magéaénak. Ez a projektek teljes szamanak csak 4%-a. Mégis, ez az
orszag nagysagahoz és népességéhez viszonyitva nem rossz szam. Mas esetben
azonban, attdl tartok, Magyarorszag sokkal rosszabbul teljesit: a EU-n kiviili
orszagokkal valo kozos projektek tekintetében. Azt kell mondani,
Magyarorszagnak mind ez idaig nem volt ilyen jellegli sikeres projektje! Négy



magyar tarsszervezd ugyan szerepelt sikeres projektekben, de ezek nem magyar
projektek. Fesztivalok tekintetében sem szolgalhatok jo hirrel Magyarorszag
szamara. 674 jelentkezés érkezett fesztivalokra, ebbdl 26 volt sikeres: a
jelentkezOk szamara vetitett sikerek szama szazalékban kifejezve 4% alatti.
Tehat sokan nem irtak jo palyazatot. A 26 sikeres palyazatot 6 orszag tudhatja
magaénak. Magyarorszag nincs koztiik, pedig 6 adta be a népességre vetitett,
messze legnagyobb szamu (42 darab) palyazatot. Nem tudni, miként valtozik
majd meg 2014-t41 a palyazati struktira, de az biztos, hogy Magyarorszag nem
teljesitett jol. Es nehogy azt higgyiik, hogy csak nagy allamok teljesitenek jol,
mert a sikeresek kozt ott van példaul Szlovénia is...

Tallé Gergely: Nem tudom, hogy akik itt iilnek, tudjak-e mindny4jan, mi az,
hogy f6- illetve tarsszervezd. Beszélniink kéne errdl. Mert a kiadvanyban, amit
mutattam nektek (70 év, 100 projekt, Kulturpont Iroda, 2011 — a szerk.) az van,
hogy Magyarorszag az elmalt 10 évben 340 projektben nyert. Es most olyan
szamokat hallottatok, hogy nagy projektekben kettét, a kicsikben pedig
tizenkettét. Ez azt jelenti, hogy két olyan nagy és tizenkét olyan Kis projekt volt,
amelyet magyarok adtak be, vagyis az Gtletet 6k vezették be.

W et RO

Geoffrey Brown, Zongor Attila



Zongor Attila: A Gergely 6sszefoglalojaban emlitett EU-s anyagokat szerintem
harman olvastuk az orszagban, és talan még ketten a minisztériumban. A
palydzokhoz is csak altalaban annyi jut el, hogy hova mennyire lehet palyazni.
Nagyon hasznosnak tartom a Kultarpont Iroda kiadvanyat! A f6szervezoé és
tarsszervezO kérdéséhez el tudom mondani a j6 palyazat receptjét: végy 3-4-5-6
eurdpai orszagot, €s fézzetek kdzosen kulturalis projektet. Pont. Mint minden
csapatban, itt is kell egy vezériiri, aki felel a projektért (mindenért: a
partnerekért, a koltségvetésért), na, 6 a fészervezo, és akik csatlakoztak ehhez a
projekthez, 6k a tarsszervezok.

Inkei Péter (Budapesti Kulturalis Obszervatorium): A fészervezd nem jelenti
azt, hogy kulturalis vagy miivészeti szempontbdl is 6 a f6 iranyito! Sokszor
adminisztrativ oka van annak, hogy ki a f6szervezd. A kis szervezetek peldaul
altalaban nem tudnak megfeleld onrészt produkalni, vagy nincs megfeleld
adminisztracids hatteriik.

Mugcsi Janos: Mar a Kaleidoszkop-palyazat megirasa sem volt egyszerii, késébb
pedig a Kultura — ilyen-olyan évszamu palyazatok meg még macerasabbak
voltak... Megirni, megnyerni, majd fészervezéként végigesinalni tigy, hogy
abban hibat ne ejts¢l, még nehezebb volt. A szakmai része a konnyebb, az
mindig a lubickolas, hanem a likviditas, az mérhetetleniil pontos, preciz dolog.
Csak egy példa: miutan azt mondta a gordg partner, hogy nem mehetiink
hozzajuk €16 zenekar nelkiil, mert akkor az nem az, és ¢ ebbdl kiszall, akkor
nekiink centekre lebontva at kellett gondolnunk mindent Gjra. Majd a végeén
ugyanolyan maceras ¢és nehéz az elszamolas. Bliszkén jelenthetem: nekiink ez
foszervezokeént sikeriilt. Amit tegnap mar elkezdtem mondani: itt van a
DEPARTS (a Program egy ij tancos generdciéért cimii tobbéves
eléadomiivészeti projekt 900 ezer eurot nyert a Kultura 2000 keretprogramban
2006-ban. A projekt célja, hogy hozzajaruljon a kortars tancélet fejlesztéséhez
Europaban. A projektben magyar tarsszervezokent a Trafo — Kortars
Miivészetek Haza vesz részt. Forras: KulturPont — a szerk.), ami nagyon profi
dolog (benne van a projektben a Traf6 is tarsszervezdként), két és félmillid
eurdval biztositja 6t €vig egy projekt nagyon gordiilékeny miitkodését, de azért
ez briisszeli... Nem Kelet-Ko6zép-Eurdpa, nem Mediterranium, nem
Skandinavia, hanem egyenesen briisszeli. Vajon hogy is van ez?

Tallé Gergely: Szerintem is belemehetnénk abba, hogy europai szinten hogyan
miikddik az a lobbi, amely orszdgonként miikodik. Kicsit ellenpontként
emliteném a Jardin d’ Europe programot (az Europai Kézosség Kultura 2008-
2013 keretprogramja dltal tamogatott, otéves program — a szerk.). Otéves
palyazat, 6tmillios koltségvetéssel, €s megkaptuk a maximumot, két és fél millio
eurdt. Mi nem birunk lobbierdvel, bécsi kozponta a palyazatunk, és ahogy beliil



is mikodik, nekem példaértékli program. Ebben a networkben mindenki
egyenrangu, angol, svéd, magyar, macedon partnerek egyardnt. Az mindenesetre
érdekes, hogy amikor Briisszelben 6sszegytltiink, reflexszertien gy iiltlink le az
asztalhoz, hogy itt Kelet, a masik oldalon meg Nyugat. Mikozben ez tényleg egy
egyenrangu projekt.

Mucsi Janos: Tudjuk, az EU-nak szandéka az a bizonyos ,,tovabbélés”. De a
forgalmazast mar nem tdmogatja, hanem ha létrehoztal valamit, 4lljon meg a
sajat laban! Nekiink ez sikeriilt, tobbszor visszahivtak minket vendégszereplésre.
Aztdn megprobaltuk szoba hozni a forgalmazast, de azt mondtdk: nem. A
Hagyomanyok Héazaval kozdsen elkészitett projektiink sikertelenségére
gondolva ki kell mondanom: a kortars miivészeteknek nagyobb esélyiik van
manapsag EU-palyazatot nyerni. Ez tisztan latszodik.

Geoffrey Brown: Azt hiszem, ez érdekes kérdés, azon is mulik, milyen jellegii
analizist végzel. A kulcskérdés az innovacio6 foka. Ezek a programok nem
érdekeltek abban, hogy segitsék egy 0jabb barokk korus megalapulésat, ujabb
barokk koncerttel. Olyan péalydzatokat keresnek, amelyek az innovaciot
tettekben tudjak megvaldsitani, kiilonb6zd kulturalis teriileteket kapcsolva 6ssze
egy kozos projektben. Lehet ez példaul egy mizeum egyiittmiikodése egy
kortars tdncegyiittessel... Persze némely partneri egyiittmiikodés talan
mesterségesnek tlinhet abban az értelemben, ahogy kialakul, mégis ezek a fajta
miveészeti mixek keriiltek kozéppontba. ..

Tall6 Gergely: En is azt gondolom, hogy talan nem lehet levonni azt a
kovetkeztetést, hogy a kortarsnak tobb esélye van, inkabb hogy tényleg milyen
egylttmiikodés, innovacio van a palydzatban.

Mucsi Janos: Ha a palydzatunk tartalmat itt ismertetnénk, szerintem ti is
megrokonyoddnétek, hogy vajon miért nem sikeriilt nyerniink vele.

Inkei Péter: Geoffrey szamairol... Hat, igazak. S6t, egy kicsit romlanak is.
Amikor beléptiink az EU-ba, még kicsit €It az a zsengeség, hogy mi vagyunk
Kelet leginnovativabb orszaga, az els6 par évben ezt meg a statisztikak is
mutattak: a magyar palyazok altalaban és népességszamra kivetitve is jobbak
voltak, mint a kornyez6 orszagok. Most lefelé hajlik a tendencia. Ennek a
mélypontja az volt, amit Geoffrey is emlitett: a fesztivalok. Ez katasztrofalis.
42:0. Ilyen nagyon ritkan van, barmilyen teriileten. A 26 nyertes kozott 8 francia
volt. Es az a nyolc joval kevesebbél jott ki, mint negyvenkettd, értsd:
negyvenkettonél joval kevesebbet nytjtottak be a francidk, mégis nyolcat
megnyertek. A legrosszabb arany egyébként hagyomanyosan az olaszoké.
Olaszorszag 6riilt modon megszorja palyazatokkal az EU-t, és alig nyer,
borzasztoan rossz az aranyuk. Geoffrey csak azért nem pécézte ki dket, mert van



egy-két nyerd palyazatuk is. Visszatérve a mi negyvenkettonkhoz, itt elhangzott
a lobbi sz6. A lobbit mi altaldban negativnak tartjuk. Persze van is ebben valami.
A francia palyazatok kozott példaul sok volt az ismerds arc. Ez a dontéshozokat
befolyésolja. Es ebben mi, magyarok nagyon gyengék vagyunk. A szlovének
példaul idén és korabban is jobbak voltak: 3-4 fesztivaljuk nyert nagy Osszegii
tamogatast. Az eurdpai fesztivalszovetség elndke szlovén, Magyarorszagrol meg
szinte senki nem megy ki, még ha meghivjak is, mert nem akarjuk vallalni a
szOvetségi tagsag meg a kiutazas koltségeit. E-mailekre nem valaszolunk.
Legutobb példaul egy fesztivalokkal kapcsolatos kutatdsban nem volt kelet-
europai résztvevo, hivtdk a magyarokat, de mindenféle okkal kitértiink, végiil
egy cseh kolléga ugrott be helyettiink. Nem tudom, hogy a tanc teriiletén
mennyire jellemz6 ez, mennyire vagytok jelen az eurdpai szervezetekben, de
annak nagyon nagy jelentdsége van, hogy elég mozgékonyak-e a szereplok.

Tallo Gergely: Eljutottunk egy vesszOparipaAmhoz: az informécidéaramlashoz.

Péter Petra: Janos felvetette, hogy briisszeli kozponta a DEPARTS, és akkor
biztosan lobbiznak az ottaniak. A Jardin d’ Europe programban példaul a bécsi
foszervezOnek van egy alkalmazottja, akinek az a dolga, hogy az EU kulturalis
szervezetével tartsa a kapcsolatot. Ot minden tajékoztatéra, konferenciara
meghivjak, sot a Jardin d” Europe €ves nagy fesztivaljaira minden nemzetbol
meghivnak egy kultardért eurdpai szinten felelds potentatot.

Tallé6 Gegely: Es fontos, hogy 6k nemcsak folyamatosan jelen vannak, és
kovetik az eseményeket, hanem mi is (a Jardin d’ Europe szervezoi) peldaul
igyeksziink impulzusokat adni a bizottsagnak. Legutobb példaul felvetettiik,
hogy nincs eurdpai tancdi;.

Péter Petra: A palydzatokkal kapcsolatban az 6nerdrdl szeretnék beszélni.
Magyarorszagon a legtobb palyazé az onerdt az NKA-t6l szerzi be palyazati
Giton, a direkt erre elkiilonitett keretbdl. A DEPARTS program a Trafoban és a
Miihely Alapitvany Jardin d’ Europe programja is igy mitkodik, aminek az a
veszélye, hogy mindig utdlag deriil ki, hogy mennyit kapunk, ugyanis el van
cslsztatva a hazai palyaztatas. Es soha nem lehet tudni biztosan, hogy
megjelenik-e egyaltalan a kiiras! Példaul a KultarPont Iroda egy prezentaciojan
az egyik NKA-kurator nyilvanossag elott azt mondta, hogy valosziniileg az idén
utoljara tudta az NKA az EU-s onrészre palyazoknak a kért teljes o0sszeget
megadni. Az a kérdésem: van-e tapasztalat arra, hogy e c€lra milyen mas
forrasok vonhatok be eldre tervezetten? Mert e nélkil nemcsak f6-, hanem
tarsszervezOkeént is meggondolando belevagni egy 6téves projektbe, hiszen az
onrész tekintetében is stulyos milliokrol van szo.



Geoffrey Brown: A tarsfinanszirozas nagy erdproba. Nagy-Britannidban néha
azt kell tanacsolnunk az embereknek, hogy ne palyazzanak a nagy projektekre,
mert nem fogjak tudni eléteremteni az 6nerdt. Ez mindenkinek nehéz. Ez nem
csak a fo- és a tarsszervezoknek kihivas. Nem tudjuk, mi fog térténni a jovOben,
2014 utan. A bizottsag tigy dontott, hogy a kultara teriiletén a timogatas mértéke
a jovében a teljes 0sszegnek maximum 50%-a lehet, a hidnyz6 50% 6nerdt
szponzoroktol, vagy az allami tAmogatasokbol kell eléteremteni. Ennek az az
értelme, hogy szélesithetd legyen a timogatasban részesiilok tabora.

Zongor Attila: En az elmult 10-12 évbsl nem tudnék emliteni olyan magyar
palyazoét, aki tudta volna, honnan lesz meg az 6nrésze. De olyan példat sem
tudok mondani, hogy egy nyertes ne tudta volna valahogy 6sszekaparni... Olyat
sem tudok, hogy valaki visszaadta volna a nyertes palyazatot azzal, hogy
kdszondm szépen, nem tudom az onrészt 6sszeszedni! Valahogy mindenki
megoldotta. Ami a fesztivalpalydzatos magyar kudarcokat illeti, ez boritékolva
volt. Aki hozzéank j6tt, hogy irjuk meg erre a palyazatukat, azokat egytdl egyig
elutasitottuk azzal, hogy nem fognak nyerni. Ezt latni lehetett elére. En azt, hogy
ebben a témaban hirtelen ennyi sikertelen magyar palyéazat lett, kommunikécids
hibanak is vélem: egyszeriien a palyazokat helyteleniil ravezették arra, hogy
most itt lehet nyerni. Ennek az okait nem tudom, de nyomai vannak annak, hogy
erre raerdsitett a magyar kommunikacio.

Tallo Gergely: Miért volt determinalva a sikertelenség?

Zongor Attila: Ti is pontosan tudjatok, hogy egy produkcio a Traféban
telthazas lesz, a Varban pedig kudarc. Tehat ha megnézel egy palyéazatot, abbol
1s latszik, hogy ha ide adod be, nem nyer.

Tallé Gergely: Tehat nem azért nem nyert, mert magyar adta be, hanem a
tartalma, az 6tlet miatt.

Zongor Attila: Is-is. En ezt a fesztivalos kiirast egy atorokitett, pantlikazott
pénznek tartom. Az EU 10-15 éve tdmogatja példaul az uni6 ifjusagi zenekarat,
kiilonbozo egyeb zenekarokat, a nagy briisszeli fesztivalokat stb. Aztan eljott
egy olyan pont, amikor a bizottsag azt mondta, hogy ez igy nem atlathatd. Akkor
a homlokukhoz csaptak: jo, irjuk ki ugyanezt az sszeget palyazatban. Es mit
tesz isten, a kovetkezd évben ugyanazok a szervezetek palyazati iton megkaptak
ugyanazokat a pénzeket, amit tiz éve mindig megkapnak. En ebben ezt a trendet
latom, €s ezért teljesen feleslegesnek gondolom, hogy erre a forrasra nemcsak
magyar, hanem mas kelet-eurdpai szervezet is palyazzon. Tehat személy szerint
én nem javaslom, de ugyanazt a palyazatot be lehet nytdjtani méashova is, ahol
nagyobb eséllyel palyazik.



Tallé Gergely: Vannak szépitd kivételek is. Példaul a romén kortarstanc-
fesztival a 26 nyertes kozott van. Szeretném, ha még arr6l beszélnénk, hogy a
valsag hatasara milyen megvonasok torténtek az egyes orszadgok kulturalis
koltségvetésében... Hollandidban most éppen ott tartanak, hogy az ) kormany a
valsag miatt évi 200 milli6 eurdval akarja csokkenteni a kulturalis kiaddsokat.
Azt mindenki tudja, hogy Hollandidban mennyire kiemelked? teriilet a kortars,
innovativ, fliggetlen miivészet. Ezen a terlileten a tervezett csokkentés 40-50,
pontosan 46%-os elvonast jelent! Az évtizedek alatt épitgetett egyéni alkotok és
kozéptarsulatok valdsziniileg meg fognak szlinni. A MU Szinhdz méretii
jatszéhelyek nagy része be fog csukni.

Imely Zoltan: Csak hozzafizom, hogy az eléadomiivészetben a fiiggetlen
teriilet Hollandidban a kultira 98 szdzal¢kat teszi ki. Ezt stijtja most 46%-0S
elvonas.

Geoffrey Brown: A koltségesokkentést szinte minden teriiletre kiterjesztették
Nagy-Britanniaban. Egészen rendkiviili az, ahogyan a parlament meggydzte a
lakossdgot, hogy nincs mas alternativa. S amit egészen kiilonleges latni,
ahogyan az emberek tulteszik magukat ezen, és hagyjak, hogy a parlament
megtomje a benddjét, és elvegye a pénzeket. Anélkiil, hogy kiilondsebben
protestalnanak a megszoritasok ellen... De, bar a timogatott tanctarsulatok
szama 72-161 50-re csokkent, megjelent koztiik 7 uj tarsulat is! Es ami érdekes,
hogy mindenki szenved a megvonasoktol, vagyis a négy nagy tarsulat sem
keriilhette el. A Royal Ballet 15%-0s megvonast volt kénytelen elbirni. Vagyis
probaljak aranyosan csokkenteni a tamogatasokat, s nem hagyjak ki a
,,Zaszloshajo™ tarsulatokat sem. A hét 0j tarsulat pedig az 0 szandékokra
reflektal: sokszinliség, etnikai kisebbségek, erObefektetés fogyatekkal élokért.
Ami soha nem tortént korabban, 1étesiilt egy website a miivészeti és kulturalis
szektor szakszervezeteinek részvételével, amelynek cime: ,,Lost Arts”. A
kiilonb6z6 miivészeti és kulturalis szakszervezetek altal 1étrehozott website
monitorozza a megvonasokat, hogy rdmutasson azok gazdasagi hatasaira.
Egészen csodalatos ez a site, van rajta egy pénztargép, amely mutatja, hogy
mekkora a megvonasok eddigi 6sszege, illetve, hogy ez a megvonas milyen
mértékil bevételcsokkenést okoz (adobevétel, turizmus, gazdasagi hatrany...). A
kovetkezd harom évben folyamatosan miikodni fog ez az oldal, €s az eredményt
kozvetleniil a kovetkezd valasztas eldtt mutatjak majd be. Online voltanal fogva
egészen Ujfajta feleldsséggel bir ez a dolog, hiszen barki lathatja... Erdekes
hatédsa lehet arra, ami ma Nagy Britanniaban torténik...

Tallé Gergely: Szerintem ez nagyon j6 példa volt arra, hogyan védjiik meg az
érdekeinket, hogyan harcoljunk értiik! Hogyan lehet rdmutatni arra, mit
csinalunk, és annak mi a fontossaga.



Pataki Andras

Pataki Andras: Igy, harom nap utan, azt gondolom, hogy minden hibajaval
egylitt ez sikeres beszélgetés, konferencia volt. Nagyon oriilok, hogy itt voltatok.
Itt lehet6ség volt gdzleeresztésre, kapcsolat épitésére, megismerhettiink kiilfoldi
reflexiokat. Még gyakorlatlanok vagyunk a konferenciaszervezésben, ezért arra
kérlek benneteket, hogy a kritikai észrevételeiteket irdsban kiildjétek el, mert a
szandékunk az, hogy jovOre ugyanitt folytassuk! Privat korokben folytatott
beszélgetéseim 1s megerdsitik azt a benyomasomat, hogy ez a helyszin erre
kivaléan alkalmas, mert el kell szakadnunk a fovarostol, hiszen — azt gondolom
— a févarosban mindenki csak kinyilatkoztat, siiketté valik, és nem hallja meg a
masikat, rohan a dolga utan. Itt viszont mindenki kiszakad a verklibdl,
tiirelemmel és letisztultsaggal tudjuk meghallgatni egymas problémait. Tehat
folytatni szeretnénk a Globadl — lokalt, és azt reméljik, hogy évek mulva
branddé fog valni, és majd mindenki szivesen jon, és egyre tobben lesziink.
Nyilvan most problémafelvetések voltak nagyobb szamban, a kovetkezd
konferencia pedig mar a stratégiardl fog szolni. Errdl a konferenciarol késziil
egy kivonatos anyag, ami a Tanckritika.hun fog megjelenni, és majd szeretnénk
ebbdl kiadvanyt is csindlni, és eljuttatni mindenkinek, aki itt volt. Lehet majd
ujragondolni az itt elhangzottakat, egy kicsit stratégiat épitgetni, hogy
legkozelebb mar kész gondolatokkal tudjunk dsszetilni. Koszondm szépen



mindenkinek, hogy itt volt, kiilon a kiilf61di vendégeinknek, hogy megosztottak
veliink tapasztalataikat, tudasukat.
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